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Accurate  post  Koenium,  totius  huius  operae  auctorem 
gravissimimi),  Ernestus  Bednara  inquisivit^)  quantum  in  for- 
mando  dactylicorum  sermone  metri  vis  quam  veteres  scriptores 
ipsi  sane  intellexerunt  ^),  valeret. 

Tamen  cum  non  defuisse  sciamus,  qui  nimium  metro  ab 
illis  tribui  iactarent,  ego  in  his  rebus  tractandis  novam  quan- 
dam  viam  ingressus  sum,  qua  illorum  fastidientium  opiniones 
optime  refutari  posse  credo.  Nam  cum  hucusque  qui  talia 
tractabant,  metro  dactylico  se  continuerint,  ego  poetam  quen- 
dam  elegi  qui  variis  metris  usus  est,  ut  observatis  sermonis 
discrepautiis  quae  inter  cuiusque  generis  metra  intercedunt, 
quanta  in  his  rebus  versuum  vis  esset,  demonstrarem.  Is 
autem  poeta  est  M.  Valerius  Martialis  Hispanus*). 


1)  tJber  die  Sprachte  der  rOmischen  Epiker.    Miinster  1840. 

*)  De  sermone  dactylicorum  Latinoriim  quaestiones,  Lips.  1905 
(==  Arcliiv  fur  lat.  Lexic.  u.  Gramm.,  vol.  XIV.  p.  317  sqq.  et  p.  532  sqq.). 

s)  L.  Mueller,  De  re  metrica»,  p.  n  sqq.  H.  Ploen,  De  copiae  ver- 
borum  diflferentiis  inter  varia  poesis  Romanae  antiquioris  genera  inter- 
cedentibus,  Argent.  1882  (=  Diss.  pliil.  Argent.,  vol.  VII,  a.  1882,  p.  11). 
Schulze,  Quaestiones  epicae,  Gutersloh  1892,  p.  15.  E.  Norden,  Comm. 
Vergil.  1903,  p.  113. 

*)  De  metris  a  Martiale  usurpatis  in  universum  egit  Friedlaender 
editor  optime  de  Martiale  poeta  meritus  in  particula  II.  praefationis 
editionis,  Lips.  1886,  p.  26. 

Singillatim  disseruerunt 

a)  de  disticho  elegiaco 

Birtius  in  edit.  Friedlaend.  p.  30, 

b)  de  hendecasyllabo  Fhalaecio 

0.  Guttmann,  Observ.  in  M.  Valerium  Martialem  particulae  V, 
Vratisl.  1866,  p.  51.  L.  Mueller,  De  re  metr.  p.  178.  Idem 
in  edit.  carm.  Cat.  Tib.  Frop.,  Lips.  1870,  p.  50  praefat. 
Leutsch,  Zu  CatuU.  Fhilol.  X,  1855,  p.  740.    W.  Christ,  Die 

1 


In  coinparatione  igitur  epigrammatum  Martiahs  tenendnm 
est  nt  8unt,  quae  metro  dactylico  refragantia  mntari  debeant, 
cnm  in  hexametrum  aut  pentametrum  inseruntur,  ita  ne  lambis 
quidem,  trochaeis,  hendecasyllabis  omnia  vocabula  omnesque 

formas  aptari  posse. 

Quare  saepius  fieri  non  poterit,  qnin  statuamus,  ubi  duabus 
Yocibus  ant  formis  idem  significantibus  Martialis  utitur,  quae 
yox  et  quae  forma  priores  sint.  Hac  in  re  cum  laude  prae- 
ivit  Aemilins  Stephani,  qui  in  dissertatione,  quam  supra  com- 
memoravirans,  non  modo  accnratissime,  nt  ita  dicam,  dies 
natales  multornm  nominnm  ac  vocabnlorum  et  Graecorum  et 
Romanorum  constituerit,  sive  ea  omnino  novata  videntur  esse 
a  Martiale  sive  ab  hoc  poeta  primo  versibns  iuserta,  sed  etiam 
inqnisiverit  quatenus  novae  formationes  legibus  metrorum  di- 

versorum  explicentnr. 

Opponimus  igitur  dactylis  iambos  et  trochaeos;  prae- 
monendum  tamen  est  quorundam  metrorum  formam  ita  Mar- 
tialis  temporibns  esse  comparatam,  nt  partim  quidem  dactylorum 
partim  iamborum  trochaeorumqne  natnrae  participes  sint:  d.co 

"Versknnst  des  Horaz  im  Lichte  der  alten  i^berlieferung. 
Sitzungsberichte  d.  k.  bayr.  Akad.  d.  Wissensch^  1868,  I.  . 
Wilamowitz,  De  versu  Phalaeceo  (Mclanges  Henn  Weil, 
Paris  1898)  p.  149, 

c)  de  choliambo  .„     e,.    »   fVK„,. 

^  0.  Guttmann,  Observ.  in  M.  Val.  Mart.  p.  46.    pcus^  Ubei 

den  Bau  des  griech.  Choliamb,  insbes.  iiber  ^^  des  Babnan 
Mythiamb.  (=  Rossbach-Westphal,  Griech.  Metrd.3  p.  gos). 
Lachmann,   Babrii   fabulae   Aesopeae,   Berol.  l84o,   p.  1- 
Crusius,  Babrii  fabul.  Aesop.,  Lips.  1897,  p.  34. 
De  quantitate  litterae  o  iinalis  cf.  Aem.  Stephani   De  Martia  « J-- 
borum  novatore,  Vratisl  1889  (=  Diss.  phil.  Vratis.,  -^y^l''^^^^^^ 
Vt  Ubros  et  metra  Martialis  significarem  usus  sum  hisce  notis. 
1.  sp.         —  liber  spectaculorum. 
Ijex.  —  hexameter  dactylicus. 

pent         —  pentameter. 
hend.         — 'versus  Phalaecius. 
chol.  —  choliambus. 

sen.  —  senarius  iambicus. 

dim.  —  dimeter  iambicus. 

dactyl.       —  dactylus  aut  dactylicus. 
eleg.  —  elegiacus. 

vers.  lyr.  —  versus  lyrici. 
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Versus  hendecasyllabos,  quos  apud  Martialem  non  ut  apud 
Catullum,  quem  ille  in  aliis  rebus  maxime  imitatus  est^), 
initium  liberum  certisque  regulis  solutum,  sed  semper  formam 
habere  hanc: 

r  p  t  t  * 

nemo  nescit. 

Sed  age  iam  disputationem  ipsam  ingrediamur  et  in  materia 
evolvenda  ordiamur  a  parte,  quae  spectat 

A.  ad  syntaxim')  Martialis. 

Totam  copiam  quaestionum  huc  attinentium  ita  disponemus, 
ut  primum  dicamus  de  substantivo,  deinde  de  adiectivo,  tum  de 
verbo,  denique  de  horum  vocabulorum  inter  se  commutatione. 

L  De  substantivo. 

a)  De  numerorum  usu. 

§  1.  Martialem,  cum  eisdem  metrorum  legibus  paruerit 
quibus,  quos  impensa  opera  imitatus  est,  poetae  Augusteae 
aetatis,  cum  iisdem  fere  difficultatibus  metricis  luctabatur. 
Quis  igitur  eum  reprehendat,  quod  commutationem  numerorum 
arripuit  ubi  formae  quas  sensus  postulabat,  metro  non  satis- 
faciebant,  praesertim  cum  non  solum  apud  poetas,  qui  ante- 
cesserant,  sed  etiam  apud  prosae  orationis  scriptores  numeri 
commutarentur  vel  apud  Ciceronem  et  Caesarem,  solutae 
orationis  principes^),  quos  „metri  necessitas  non  excusdbaV^ 
ut  verbis  utar  illius,  qui  sermonem  Ciceronianum  summopere 
laudavit  et  imitandum  commendavit,  Quintiliani  (Inst.  orat.  I 
6,2)^).    . 


> 


*)  Paukstadt,  De  Martiale  CatuUi  imitatore,  Halis  1876.  Guttmann, 
Observ.  in  M.  Val.  Mart.  p.  5L    Friedlaender  iu  praef.  ed.  p.  24. 

*)  H.  Paul,  Prinzipien  der  Sprachgeschichte',  Halle  1898,  p.  45: 
. . .  der  Unterschied  von  poet.  u.  pros.  Spr.,  der  sich  auch  auf  Formales 
und  Syntaktisches  erstreckt. 

*)  A.  Draeger,  Histor.  Syntax  der  lateinischen  Sprache,  Leipzig 
1874,  I,  p.  3. 

*)  Woelfflin,  Hexameter  u.  silberne  Prosa.  Archiv  f.  lat.  Lex.  XI 
(1900)  p.  503. 


Sed  postquam  nuper  Bednara  in  dissertatione  quam  copio- 
sissime  de  numero  poetico  egiti),  ego  numerorum  usum  non 
nisi  strictim  tangam. 

§  2.    Persaepe  Martialis  posuit  formam 

pluralem  loco  singularis 

non  quo  sublimitatem  quandam  dictionis  affectaret,  sed  quia 
versus  eum  impulit,  ut  numenim  metro  magis  convenientem 
adscisceret^). 

Apparet  sermonem  dactyl.  plane  fugere  et  tribrachyn  et 
creticum.  Cum  igitur  formae  hedera,  frigori,  mimeri  non  nisi 
per  elisionem  dactylis  adaptari  possent,  mihi  dubium  non  est, 
quin  Martialis  iussu  metri  plurales  receperit:  hederae  176,7: 
Qiiid  possunt  Jiederae  Bacchi  dare%  frlgorihus  IV  57,  10: 
Nunc  Tihurtinis  cedite  frigorihus,  munerihus  IV,  10,  6: 
mimerihiis  cmivenit  illa  meis^).  Interdum  non  substantivum 
ipsum  formam  pluralem  flagitat,  sed  adiectivum  aut  verbum^  quo- 
cum  coniunctum  est.  Recte  quidem  iudicat  Neue  pluralem  aquae 
a  poetis  Latinis  formatum  esse  per  analogiam  Graeci  GSaxaS). 
Sed  quis  est  qui  neget  numerum  phiralem  eo  libentius  ac- 
cessivisse  poetam,  cum  adjectivum  perspicua  non  nisi  ultima 
littera  a  ehsa  ad  dactylos  accommodari  posset:  IV  22,  8. 
Similiter   plur.  aetherlos   ortus  III  6,  3   per  analogiam  plur. 


1)  Arch.  f.  lat.  Lex.  n.  Gramm.  XIV  p.  532  sqq. 

2)  Libros  de  his  rebiis  eonscriptos  accurate  collegit  Bednara  in 
p.  532  opusculi.  Quorum  gravissimos  laudare  satis  habemus:  Keller, 
Grammat.  Aufsiitze  (Zur  latein.  Sprachgeschichte  II)  p.  193  sqq.  Maas, 
Studien  zum  poet.  Phiral.  bei  d.  Romern.  Arch.  f.  Lex.  vol.  XII  (1902) 
p.  479  sqq.  Norden,  Comm.  Vergil.  p.  399.  Landgraf,  Bemerkungen 
zum  sog.  poet.  Plur.  in  der  lat.  Prosa.  Arch.  f.  Lex.  vol.  XIV  (1906) 
p.  63.  K.  Witte,  Sing.  u.  Plur.  Forschungen  uber  Form  u.  Geschichte 
d.  griech.  Poesie,  Leipz.  1907.  Novissime  nos  cautos  esse  debere  in 
statuendo  plurali  poetico  monuit  G.  Friedrich,  Catulli  Veronensis  liber, 
Leipzig  u.  Berlin  1906,  p.  311.' 

«)  Plur.  hederae  apud  Vergilium  primum  occuiTit.  Cf.  Bednara, 
Arch.  XIV  p.  537. 

*)  Cf.  vers.  3:  I,  puer,  et  caro  perfer  leve  munus  amico.  Bednara, 
Arch.  XIV  p.  557  et  559. 

»)  Neue-Wagener,  Formenlehre  d.  lat.  Spr.  P  p.  605. 
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Graeci  dvioXai  vel  dvaioXat  fictusi)  poetae  dactyl.  multo  aptior 
erat  quam  accus.  aetheriiim^^ortum. 

Etiam  pluralis  irae  in  sermone  poetarum  exstat.  Sed 
cum  Mart.  in  1.  sp.  9,  3  pluralem  propter  adj.  terribiles  (pro 
tf'rribilem)  adhibuerit,  aliis  locis  propter  verbi  formam  ad 
singularem  revertit:  1.  sp.  22,  2  cdlUgit  ira  pro  colligunt  irae, 
IV  11,  6  ohruU  ira,  VI  64,  30  coegerat  ira,  XI  39,  10  ah- 
stinet  ira. 

Cum  his  couectamus  quaestiones  nonnullas  de  plurali  ad- 
hibito  in  neutris  secundae  declinationis  quorum  syllabam 
ultimam  trochaeus  antecedit.  Poetas  haec  neutra  metricis 
rationibus  permotos  libenter  versibus  inseruisse  maximeque 
in  quinto  pede  hexametri  (aut  in  altero  pentametri  hemi- 
stichio)  collocavisse  in  vulgus  notum  est.  Huius  generis  neutra 
in  Martialis  epigrammatis  leguntur  haec:  atrid,  halsama^), 
hracchm,  cenacula,  clnnama^),  fastidia^),  gmdiaj),  otia^), 
praernid, prandia,  saeculd,  sHentid^),  solacid,  suclnd,  taedld'^), 
venahuld,  Caecuhd^),  Mdsslcd^),  Pdlatid^^).  Singulares  formas 
contra  —  atque  in  hac  re  apertissimum  esse  puto,  quantum 
poeta  metro  concesserit  —  cum  magis  idoneae  visae  essent 
rhythmis  lyricis,  Martialis  libenter  admisit  in  hend.  velut 
gaYidium  I  109,  7,  otium  III  67,  9,  prandlum  XI  18,  27, 
Cdecuhum  X  98,  1  et  in  chol.  velut  praemmm  X  74,  7  et 
idem  illud  gaudium  III  64,  2  et  V  37,  17. 


1)  Maas,  Studien  zum  poet.  Plur.  Arch.  XII  p.  494.  Norden,  Comm. 
Vergil.  p.  200.    Witte,  Sing.  u.  Plur.  p.  37. 

2)  Neue  13  p.  612. 

«)  Neue  I»  p.  636.    Norden,  Comm.  Vergil.  p.  400. 

*)  Neue  P  p.  635. 

5)  Koene  p.  9  et  58.  Keller,  Gramm.  Aufs.  p.  199,  211,  367.  Norden, 
Comm.  p.  320. 

6)  Norden,  Comm.  p.  400. 
T)  Neue  P  p.  636. 

8)  Iloratius  formam  CaecubJm  quater  in  vers.  lyr.  posuit:  c.  I  20,  9, 
I  37,  5,  III  28, 3,  epod.  9, 1,  accus.  Caecuba  in  vers.  lyr.  semel  c.  II 14,  25, 
in  dactyl.  sat.  II  8, 15. 

»)  cf.  Horat.  c.  III  21,  5  et  sat.  II  4,  51. 

w)  Neue  P  p.  599. 


§  3.     At  nuilto  rarius  quam  pluralem  pro  singulari  Martialis 
exbibuit  singularem   pro   plurali^). 

Sane  concedendum  est  bunc  usum,  qui  serius  in  Imguam 
Latinam  invasit,  non  ex  omni  parte  proprium  esse  poetarum, 
cnni  optimi  quoque  solutae  orationis  scriptores  non  raro  sin- 
gularera  collectivo  sensu  pro  plurali  admiserint^).  Sed  ob  id 
ipsum  non  est  quod  miremur  talem  usum  ut  in  carminibus 
aliornm,  ita  etiam  in  Martialis  epigrammatis  occurrere  ad 
sanandas  metri  difficultates.  Ac  dubitari  nequit,  quin  poetarum 
praecipue  sermone  effectum  sit,  ut  hic  usus  postea  latius 
pateret  inde  a  Vergilii  et  Ovidii  aetate  et  apud  poetas  ipsos 
et  apud  prosae  orationis  scriptores  qui  poetarum  sermonem 
imitabantur.  Invenimus  singularem  et  iu  nominibus  propriis 
et  in  appellativis. 

Epigrammate  III.  libri  spectaculorum,  quo  Martialis  de  per- 
egrinorum  concursu  ad  ludos  magnos  facto  loquitur,  enumerat 
Sahaeds  festinantes,  CUices  nimhis  snis  madentes,  Sicamhrbs, 
Aethwpes,  sed  ut  Martialis  ipsius  verbis  pergamus  (vers.  3  et  4) 
Yenit  ah  Orpheo  cultor  Ehddbpeius  Haemo, 
Venit  et  epoto  Sdrmata  pastus  equo. 
Sine  dubio  singulares  Ehodopeius  et  Sdrmata  pro  pluralibus 
dactyl.   molestis  Rbodopen  et  Sdrmatae  posuit.     Interdum  ea 
quoque  re  Martialis  coactus  est  siugularem  numerum  nominis 
usurpare,  cum  versus  attributa  plurali  forma  posita  non  ad- 
mitteret.     Arcessivit  igitur  singularem  rustlcu  .  .  .  JJryas  pro 
formis  nlsticae  Dryades  IX  61,  14  (12).     Recte  autem  dixit 
Draeger  1.  c.  usum   nominum  populorum  permultum  valuisse 
ad    singularem   generalem    appellativorum    adhibendum  prae- 
sertim    cum   Graecorum    exempla    ad    imitandum  incitaverint. 
De  appellativis^)  gravissima  argumenta,  quibus  quanti  mo- 
raenti   fuerit   metri   auctoritas  probatur,   haec  esse  videntur: 
Martialis  scribens  III  60,  7  in  dactyl.  aureus  mmddlcus  turtur 


1)  H.  Schmalz,  Synt.  u.  Stilistik  (Iw.  v.  Mueller,  Hdb.  d.  klass.  Altert.), 
Munchen  1900,  p.  432.  Kiihner,  AusfUhrl.  Gvamm.  d.  hit.  Spr.  II,  1878,  p.  46. 
Bednara,  Arch.  f.  Lex.  XIV,  p.  563.    G.  Fricdrich,  Comm.  Catull.  p.  81. 

2)  Draeger,  Syntax  I,  1874,  p.  3.  Maas,  Studien  zum  poet.  Phir. 
Arch.  f.  Lex.  XH  p.  500. 

3)  cf.  Friedlaend.  adn.  ad  epigr.  IV  64,  16/17. 
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creticos  aurei  et  tiirtiires  evitare  voluit,  quorum  alter  non  nisi 
ner  ultimae  elisionem,  alter  nullo  modo  versui  immitti  poterat. 
Quamquam  formae  plurales  „voces  diversae  sonant"  non  prorsus 
excluduntur  metro,  tamen  poeta,  ut  syllabas  breves  adip.sceretur, 
singularem   adliibuit:   vox  Mversa  sonat  1.  sp.  3,  11   contra 
sensum.     Magis  etiam  metri  vim  cognoscimus  ex  il  is  locs, 
quibus  numeri  miscentur  velut  in  epigr.  IX,  61  vers  11  et    2. 
Quamvis  enim  et  aequabilitate  et  sensu  pluralis  fistulae  postu- 
laretur   Martialem  n.etro  adductum  recepisse  putaver.m  singu- 
larem  'fMla,    qui   optime   dactylis   convenit.     Idem   fit  in 
epigr   Vm  78  vers.  9  et  10,   ubi   in   voce  Graeca   nom.sma 
pluralis   numerus   nomismm,   in   vocabulo   Latino    tessmi^ 
singularis  metri  causa  in  versum  redactus  est^).    In  ep.gr.  VI  4b 
vers  1  non  substantivum  ipsum  sed  verbum  imped.ebat,  qnom.nus 
plnralis  adhiberetur.    Varro»)  enim  et  Caesar*)  testantur  sub- 
stantiva  bigae,  trigae,  quadrigae  pluralia^)  tantum  esse   neque 
quicquam  Martialem  prohibuisset  dactylis   immiscere  formam 
quadrlgae,   nisi    accessisset  verbi   forma   vapiiiant,   quae   a 

dactyl.  plane  abhorret.  ,  ,      ,• 

Difficultates,  quas  opponebant  formae  quaedam  plural.s, 
persaepe  magnas  exstitisse  in  dactylis  pangendis  inde  quoque 
intellegitur,  quod  poetae  sensum  pluralem  efficere  studebant 
adiectivis  idoneis  singulari  numero  additis,  e  quibus  Martial.s 
imprimis  usurpavit  multus%  numerosus"),  plurimus. 

Adiectivi  mTiltus  ope  circumiit  III  95,  7  ablativura  oribns  et 
V  22,  8   ablativum  fumbus. 

Adiectivo  numerosus  III 31, 3  nominativum  a  dactylis  omn.no 
absonum  dcWtf.res  evitavit.  Singularem  superlativi  plurimus 
Martialis  auxilio  arcessivit  contra  angustias  formarum  .magmes 
I  70,  6  (plurlma  .  .  .  imago)  et  hospttes  VIII  3,  7  (plunmus 
hbspes).  Contra  legimus  pluralem  imagmes  inhend. vers.V20,7  ^). 

>)  Aliter  Lucilius,  qui  diminutivum  tesserulae  usurpavit  84  M. 

*)  Infra  copiosius  de  his  vocibus  disseremus. 

»)  L.  L.  IX  39,  63  et  64;  X  2,  24.       *)  Gellius,  N.  A.  XIX  8,  4. 

5)  Ncue  I»  p.  690.  ^  ^    . 

«)  cf.  Friedlaender,  ad  epigr.  IV  64,  16/17.  Streifinger,  De  syntaxi 
TibuUiana.  Dissert.  Wirceburg.  1881,  p.  10.  Brenous,  Ktude  sur  les 
hcllenismes  dans  la  syntaxe  Latine,  Paris  1895,  p.  404  sqq. 

')  Fritsch,  Zu  Horatius'  Oden.    Neue  Jahrb.  fur  Philol.  141,  1S90, 

p.  214. 
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b)  De  genere  substantivi. 

§  4.  Quantum  valuerit  metrum  in  sermone  confingendo 
optime  hae  quoque  re  demonstratur,  quod  dactylici  ad  eam 
progressi  sunt  audaciam,  ut  substantivorum  genera  grammaticis 
quasi  legibus  sancta  mutare  non  vererentur.  Cuius  modi 
exempla  in  Martialis  epigrammatis  exstant  haec: 

dies^):  Neque  de  genere  vocis  dies,  neque  qua  ratione 
mutatio  intelligenda  sit,  viri  docti  consentiunt.  Interpretationem, 
quam  Delbrueck  in  syntaxi  comparativa  (I  p.  222)  protulit, 
vocabulum  dies  femininum  factum  esse  per  analogiam  vocis 
nox  quotiens  significaret  certum  temporis  spatium  novis  argu- 
mentis  nuper  redarguit  Kretschmer  in  ephemeride,  quae  in- 
scribitur  „Glotta"  ^),  dicens  vocem  dies  genus  femininum  esse 
adeptam  per  analogiam  vocabuli  tempestas,  Cuius  sententia 
eo  fulcitur,  quod  tempestas  vocabulum  ipsum  olim  idem  quod 
dies  significabats).  Sed  hoc  nihil  ad  poetas,  qui  versuum 
necessitati  parere  coacti  voce  dies  modo  masculina  modo 
feminina  utebantur  prout  metri  ratio  flagitabat*). 

Genus  masculinum,  quod  optimi  prosae  orationis  scriptores 
semper  fere  adhibuerunt,  a  Martiale  servatum  est  in  chol.  IV 
61,  3  quartus  dies  et  in  dactyl.  ubi  attributum  praecedens 
vocali  finiebatur,  me  d¥es  III  6,  6,  X  6,  3,  alimne  dies  XII 
60,  1.  Contra  anteeunte  in  dactyl.  nominativo  adiectivi  se- 
cuiulae  declinationis,  poeta  cum  masculinum  admittere  non 
posset,  genere  feminino  usus  rem  ex  procliva  planam  reddebat  ^) : 
alma  dies  IV  1,  1;  nulla  dles  X  12,  4;  longa  dies  IX  49,  9, 
XI  69,  7^')-  Igi^^^^*  <^""^  cognoverimus  in  dactyl.  poetis  syllabas 
breves  generis  feminini  magno  emolumento  fuisse,  id  quoque 
apertum  esse  crediderim,  cur  Martialis  in  epigr.  VII  21,  1  non 
scripserit:  Hic  est  ille  dies  (cf.  locos  supra  commemoratos 
III  6,  6;  X  6,  3),  sed:  Haec  est  illa  dies,    Impedivit  enim 


1)  Landgraf,  Bemeikiingen  zum  sog.  poet.  Plur.    Arch.  f.  Lex.  XIV 
p.  63—64.    Bednara,  Arch.  XIV  p.  573. 

2)  Vol.  I  p.  331  (Gottingen  1908). 

«)  cf.  Lorenz  ad  Plaut.  Mostell.  v.  5. 

*)  Koene  p.  85  sqq.    Neue  I»  p.  10  sqq.    KUhner  I  p.  254. 

5)  Norden,  Comm.  Vergil.  p.  304. 

«)  „Ldngd  dies*'  persaepe  apud  scriptores  Romanos.    Cf.  Landgraf, 

Arch.  XIV  p.  63  sqq. 
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poetam,  quominus  genere  masculino  uteretur,  sententia  relativa 
sequens,  in  qua  sola  feminini  ope  versus  stabat:  quae  magni 
cdnscid  partus  (pro  consciiis).  Quod  iam  Koenius  1.  c.  recte 
observavit,  poetas  dactylicos  vocis  dies  singularem  numerum 
libenter  adhibuisse,  idem  Martialis  exemplis  IX  49,  9  et  XI 
69, 7  probari  videtur.  Vtroque  loco  (IX  49,  9  Quid  non  Vonga 
dVeSj  contra  quid  non  consumitis  anni,  XI  69,  7  Non  me 
longa  dies,  nec  inutilis  ahstulit  aetas)  singularis  coUectivo 
sensu  pro  plurali  positus  est. 

Nomen  Anxur^)  ("A-^Stop:  Diodor.  14,  10)  apud  Horatium^) 
et  Livium  '^)  neutrius  est  generis.  Martialis  sive  in  animo  habuit 
montem  in  quo  urbs  sita  erat  quod  censet  Friedlaender  *)  sive 
virum  illum  fortissimum  Anxurem,  quem  laudibus  effert  Vergilius 
(Aen.  X  545),  sive  cogitavit  de  fonte  Tarracinensis),  certe  con- 
cedendum  esse  arbitramur  Koenio  Martialem  genus  masculinum 
sibi  permisisisse  in  dactyl.  V  1,  6  candldus  Anxur  et  X  51,  8 
splendidus  Anxur  pro  formis  neutris  praecipue  commodis 
metricis  adductum.  Eidem  etiam  in  hend.  VI  42,  6  nomina- 
tivus  masculini  generis  (superhus  Anxur)  trocbaeis  componendis 
aptior  erat. 

11.  De  adiectivorum  usu. 
§  5.     Statim  convertamus  nos  ad  figuram  quae  vocatur 

enallage  sive  hypallage«). 

Per   se   elucet  Romanos  figuram,  quam  vocabulo  Graeco 

dicere  consueverant,  e  Graecorum  lingua  in*  ipsorum  linguam 

transtulisse  ^-    Hlud  quoque  manifestum  est  poetas  tali  genere 

dicendi  magis  delectari  solitos  esse  quam  scriptores,  qui  soluta 


1)  cf.  Thes.  ling.  Lat.  sub  voce  «Anxur*.  Koene  p.  220.  Neue  P 
p.  950.    Conington  ad  Verg.  Aen.  Vli  799.    Nissen,  Ital.  Landeskunde, 

Berlin  1902,  II,  2  p.  640- 

«)  Sat.  I  25,  26 :  Impositum . . .  Anxur. 

')  IV  59  Arixur  oppugnandum,  Anxur  captum. 

*)  Ad  epigr.  V  1,  6. 

6)  Thes.  ling.  Lat.  1.  c. 

6)  0.  Hey,  Zur  Enallage  adjectivi.  Arch.  XIV  p.  105  sqq.  (Ibidem 
gravissimi  de  hac  dicendi  figura  auctores  nominantur.)  Bednara,  Arch. 
XIV  p.  577.  Reisig-Haase-Schmalz-Landgraf,  Lat.  Syntax,  Berlin  1888, 
p.  548.    Friedrich,  Comm.  Cat.  p.  312. 

')  Schulze,  Quaest.  epicae  p.  503—504. 
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oratione  utebantiirO.  Atque  si  in  Livii  opere  lianc  figuram 
dicendi  multo  crebriorem  esse  videmus  quam  apud  Ciceronem, 
qui  in  universum  huic  linguae  usui  minus  favebat^),  non 
immerito  nobis  concludere  videamur  imitatione  poetarum  hoc 
effectum  esse,  qui  inde  a  Lucretio  enallagen  adaraabant  non 
solum  elatioris  poesis  gratia,  sed  etiam  metri  causa,  ut  formas 
dactylis  minus  commodas  evitarents). 

Metri  vis  et  necessitas  comprobantur  his  exemphs  e  Mar- 

tialis  libris  sumptis:  „    .,       •      - 

In  epigr.  IX  2,  9  scripsit  poeta  ,,splendet  Erythraeis  per- 
ludda  moecha  lapiUis<'  pro  forma  molesta  perh-icdis.    Imita- 
tione  Horatii  III  30,  2  Regalique  situ  pyramidum  ortum  est 
ilhid:  Begta  pyramidum  . . .  miracula  VIII  36,  1  in  dactyl.*), 
ubi  adiectivum  reglus,  quod  MartiaHs  adiectivo  regalis  ante- 
posuit,  quamquam  sensu  coniungendum  est  cum  genetivo  pyra- 
midum,  a  neutro  miracula  attractum  est.    In  epigr.  XIV  164,  1 
Mart.    adiectivum    splendridus    coutra    seusum    non    genetivo 
dtsd,  sed  neutrali  pondera  tribuit:  ,,Splendm  cum  volitant 
Spartani  pondera    disci^'.     In   deliciis  Martiali  videtur  esse 
enallage  adjectivi  horrulus.    Bis,  VII  36,  5  et  IX  12,  2   hoc 
adjectivum  poeta  a  genetivis,  quibus  adiungendum  erat,  sepa- 
ravit    et   regentibus,    ut   ita  dicam,    substantivis   subnexuit, 
scribens  priori  loco:  Horridus  ecce  so7iat  Boreae  stridore  De- 
cemher,  altero:  Horrida  si  hrumae  sldera.     Talem  igitur  in 
modum  MartiaHs-  hac  dicendi  figura  poetica  difficuUates  for- 
marum:  regiarum,  splendidi,  horridae  e  medio  sustulit. 

§  6.     Cum    eis,   quae   de   adiectivis   exponenda   duximus 
conectamus  nonnullas  quaestiones 
de  comparatione   adiectivorum  IL  declinationis, 
quorum  terminationes  antecedit  syllaba  producta 

aut  iambus. 
Casus  obliquos  et  comparativorum  et  superlativorum,  qui 
ab  adjectivis  heatus,  certus,  fo'edus,  severus,  aliis  huius  modi 


1)  Hey,  Arch.  XIV  p.  110.  .        .      t  •  •     •    v, 

2)  Hey,  ibidem  p.  109.     Kuehiiast,   Hauptpunktc   der  Livianischcn 

Syntax,  Berlin  1872,  p.  290. 

8)  Norden,  Comm.  Verg.  p.  112. 

♦)  cf.  quae  Kiessling  ad  locum  iUum  adnotavit. 
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descendunt,  metro  dactyl.  omnino  fere  reici,  contra  naturae 
vers.  lyr.  favere  luce  clarius  est.  Quanto  feliciores  erant  hoc 
in  verborum  genere  Graeci,  quorum  comparativi  et  superlativi 
suffixorum  -oispo-  et  -oiaTo-  ope  formati  per  se  dactylos 
fingerent,  quos  Theognis  ut  exemplo  utar  saepissime  immo 
semper  fere  in  fine  dist.  eleg.  collocavit.  Iterata,  quae  in- 
veniuntur  in  anthologia  Theognidea,  neglegentes  ni  in  exempHs 
computandis  et  colligendis  fallimur,  exstant 


in  fine  pent. 

ceteris  locis 

comparat. 
superlat. 

11 
6 

2 
3 

comp.  et  superl. 

17 

5 

Neque  tamen  Martialem  hoc  detrimentum,  quod  ei  ratio 
versuum  intulit,  aegre  tulisse  credo,  cum  non  minorem  fructum 
quam  quem  poeta  Graecus  ex  compar.  et  superl.  formis  in 
dactyl.  ceperat,  ipse  e  forma  iambica  sive  trochaica  com- 
parativorum  illorum  Latinorum  in  metro  Phalaecio  perciperet. 
Posuit  enim  poeta  Romanus  casus  obliquos  velut  hedtidres, 
neqiiibrem,  nigriorem  libenter  in  fine  versus  hendecasyllabi 
atque  hos  eiusque  generis  alios  legimus 


in  fine  liendec. 


cet.  locis 


0 


18ies 


8ies 


Commodis  formarum  ita  fictarum  adductus  Martialis,  id 
quod  etiam  maiore  admiratione  amplectimur,  eo  licentiae  pro- 
gressus  est  ut  non  vereretur  interdum  in  clausulis  hend.  com- 
parativos  arcessere  quamquam  sensui  positivus  satisfecisset. 
Probatur  hoc  exemplis  IV  86, 7  Nec  rhomhos  metues  mallgnidrum 
et  XII  34,  7  Yincet  candida  turha  nigriorem. 

Neque  aliter  in  comparativo  adiectivi  potens  (VII  39,  2; 
VII  76,  1;  XII  18,  4)  iudicandum  esse  contenderim.  Nam 
in  comparativo  potentibres,  quem  ante  Martialem  Horatius  et 


r  . 


1)  Comp.  frmtudsibra  IV  46, 18  ct  sumptubsTora  I  99, 11  hic  silentio 
praetereunda  sunt,  cum  in  hend.  nuUo  alio  loco  nisi  in  fine  coUocari 
possint. 
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Columella  exhibuerant*),  me  non  immerito  quovis  pignore 
spondeo  metri  vim  non  plane  esse  negandam  inde  apparet, 
quod  Martialis  ipse  uno  illo  loco  V  20,  5  in  eadem  re  forma 
positiva  contentus  fuit.  Martialem  in  hoc  quoque  admodum 
insolenti  usu  comparativi,  ut  solet,  vetustiorem  quendam 
poetam  esse  secutum  conicere  in  promptu  est.  Revera  Mar- 
tialis  hac  in  re  sibi  indulsit  libertatem,  qua  in  nugarum 
libello  CatuUus  iam  saepius  usus  erat^),  atque  de  hac  usus 
Catulliani  imitatione  infra  dicemus,  nunc  autem,  ut  redeat 
oratio  unde  aberravit,  quonam  modo  Martialis  sensum  com- 
par.  et  superlat.  in  adiectivis  generis  supra  commemorati  de- 
notaverit  expediamus. 

§7.  Decomparativo.  Vt  comparativum  significaret, 
Martialis  usus  est  periphrasi  adverbii  magis  ope  effecta^), 
quod  ad  comparativum  exprimendum  apud  phirimos  dactyhcos 
metro  exigente  invenimus*),  contra  optimi  scriptores  solutae 
orationis  rarissime  ac  non  nisi  gravissimis  causis  permoti^) 
admiserunt. 

Martialis  adverbium  magis  hic  locis  adhibuit:  V  19,  3  magis 
dignos  pro  digniores  (contra  v.  5  pulchrldr  et  mdior),  XII  74,  3 
magis  auddces  pro  audaciores,  porro  magis  mirum  I  48,  3, 
II  72,  5,  fldva  magis  V  68,  2,  fida  magls  VII  2,  2,  dignus  .  .  . 
magis  X  20,  6,  magls  dpta  XI  60,  1. 


*)  Hor.  epod.  2,  7/8  superba  civmm  .  .  . 

potentibrum  limina^ 
cf.  quae  Kiessling  ad  locum  hunc  adnotavit.    At  Persius  in  eadem  re, 
cum    dactylos   pangat    comparativo    mdiores   uti    cogitur    sat.  I  lOS: 
. . .  maiorum  tibi  forte  limina  frigescant. 

«)  Woelffiin,  Hexam.  u.  silb.  Prosa.    Arch.  XI  p.  504.     Friedrich, 

Comm.  Cat.  p.  90. 

3)  Adverbium  plus,  quamquam  iam  apud  Ennium  obvium,  in  aurea 
latinitate  et  argentea  omnino  neglegitur  atque  in  aenea  demum  latinitate 
viguisse  videtur,  quod  e  lingua  franco-gaUica  conchidi  potest.  Cf.  Woclfflin, 
Lat.  u.  roman.  Compar.,  Erlangen  1879,  p.  29  et  33.  („Dazu  kommt 
schlieplich  fur  die  Dichter  der  Zwang  des  Metrums.'[)  Neue  n^  p.  263. 
Schmalz,  Synt.  u.  Stil.  p.  438.  Skutsch,  Die  lat.  Sprache  (Kultur  der 
Gegenw.»),  Berl,  Leipz.  1907,  p.  467. 

*)  Lygd.  I  25  Teque  suis  iurat  caram  magis  esse  medulUs. 

Ovid  a.  a.  I  475  Quid  magis  est  durum  saxo,  quid  mollius  iinda. 

*)  Woelfflin,  Lat.  u.  rom.  Comp.  p.  31. 
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Contra  in  vers.  lyr.  V  6,  8  sdnctwris,  VI  30,  6  veriora, 
X  47,  1  hedtidrem,  alii  comparativi. 

§  8.  De  superlativo.  Superlativi  sensum  effecit  ad- 
verbiis  nimis  et  nimium  cum  positivo  coniunctis,  quorum  prius 
Plautus  libenter  usurpaviti).  Exortae  sunt  talem  in  modum 
circumlocutiones  notds  .  .  .  nimis  I  87,  7  pro  incommodo  super- 
lativo  notissimas,  nlmium  .  .  .  frequens  III  52,  2  pro  frequen- 
tissimiis,  ndtd£  .  .  .  nimlum  VI  72,  1  pro  notissimae,  nimis 
durd  pro  durissima  IX,  89,  1. 

Superlativos  horum  adiectivorum  in  vers.  lyr.  non  repperi, 

nec  mirum,  cum  superlativi  formae  {^) —  ne  in  versus 

Phalaecios  quidem,  sed  in  illa  metra  solum  quadrarent,  quibus 
Martialis  longe  rarissime  usus  est,  in  metrum  Sotadeum 
f ^^ ^  ^  ^  ^  — ^)  etin  principium  et  senarii 

(_^  _  ^  _)  et  chol.  (-.7-  —  -  — )2). 

§  9.  Ac,  ne  res  inter  se  simillimas  divellamus,  de  altero 
quoque  reraedio  superlativorum  a  dactylis  abhorrentium  hoc 
loco  commonere  liceat.  Augent  enim  Martialis  et  Statius^) 
aequales,  morem  antiquum,  qui  iam  in  comoediis  Plautinis 
valet,  sequentes,  adiectivorum  vim  praefixis  prae-  et  per-^)j 
quibus  adhibitis  optimi  prosae  orationis  scriptores  formam 
superlativam  fingi  vetabant^). 

Talia  adiectiva,  quae  e  praefixo  et  adiectivo  coaluerunt, 
apud  Statium  leguntur  tria.  Martialis,  qui  in  his  compositis 
fingendis  cautior  videtur  fuisse,  praepositionem  prae  adnexuit 
adiectivo  gravis  IV  18,  4  praegravls  unda,  praepositionem  per 
adiectivo  hicidus^)  IX  2,  9  perlucida  moecha,  XII  38,  3  per- 
lucidus  bstro. 

III.  De  verbo. 

§  10.  Initium  faciamus  ab  usu  infinitivi,  qui 
dicitur  finalis.     De  infinitivi  finalis  usu  pauca  satis  sunto, 


J)  Woelfflin  1.  c.  p.  24. 
«)  Friedlaender  in  praef.  ed.  p.  27. 

8)  M.  Schamberger,  De  P.  Papinio  Statio  verborum  novatore. 
phil.  Halens.  17,  3  p.  289. 

*)  Woelfflin,  1.  c.  p.  26—27. 

B)  Woelfflin,  1.  c.  p.  47—48.    Draeger  1«  p.  43. 

«)  cf.  Tib.  III  12,  13. 


Diss. 
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cum  rem  attingamus  quae,  quamvis  ab  exigiis  iuitiis  profecta^), 
tamen  nullo  linguae  Latinae  tempore  non  inveuitur^),  ut  per- 
saepe  iam  viros   doctos  ad  perquirendum  moverit^).     Totam 
copiam  exemplorum  quae  in  Martialis  carminibus  insunt,  col- 
legit   singulaque   verborum   genera   distinxit   Soedingius   dis- 
sertatione  ,yDe  infinitivi  apud  Martialem  usiirpatione,  Mar- 
hurgi  189P'  conscripta,  ex  qua  cognoscimus  Martialem  quoque 
ut  priores  infin.  non  modo  post  verba  movendi,  in  quibus  signi- 
ficatio  finalis  maxime  vigebat,  admisisse,  sed  etiam  post  alia 
verborum  genera.    Ac  si  quis  quaerat,  qua  re  factum  sit,  ut 
praecipue   inde    a  Vergilio    poetae   infinitivum  tam  saepe  in 
usum  vocarent,  nou  male  respondere  nobis  videmur,  quamquam 
vel  scriptorum  Graecorum  auctoritas  Romanos  ad  imitandum 
incitaverit,   tamen  vix  futurum  fuisse,    ut  tam  late  hic  usus 
pateret,    nisi   metrum    ex    infin.  forma   tantum    fructum  per- 
cepisset*).     Itaque  Martiali  non  crimini  damus,  quod  usum, 
qui   vere    iam   in    consuetudine    poetica   inveteraverat,   suum 
quoque  reddere  non  dubitabat.     Cf.  I  101,8:  Munere  dignus 
erat  cdnvalmsse  meo  pro:  qui  convalesceret  aut  convaliiisset; 
XI  23,  15   51  nil  perferre  recusas,  permulta  alia,  quae  cum 
Soedingii  librum  habeamus,  afferre  supervacaneum  est. 

§  11.  Multo  autem  certius,  ut  ad  temporum  usum  nos 
convertamus,  metri  necessitatem  statuere  possumus  in  infinitivo 
perfecti  loco  praesentis  posito. 

De  vi  et  natura  huius  infinitivi,  qui  iam  in  prisca  latinitate 
saepius  occurrit^),  quae  viri  docti  multis  annis  ante  exposuerunt, 
a  recentioribus  probata  sunt^).  Nam  quae  monuit  Draeger 
distinguenda  esse  perfectum  nulla  certi  temporis  significatione 


*)  Brenoiis,  Etude  sur  les  hellenismes  . . .  p.  274. 
*      «)  Draeger,  Synt.  II  p.  292. 

»)  Draeger,  1.  c.  P.  Barth,  De  infin.  apud  scaen.  poet.  Latin.  usu, 
Lips.  1881.  Streifinger,  De  syntaxi  TibuUiana  p.  32.  Brenous,  p.  268. 
Woelfflin,  Arch.  II  p.  135  et  Arch.  XIV  p.  511.    Norden,  Comm.  Verg. 

p.  278. 

*)  Brenous,  p.  268,  280,  288. 

6)  Holtze,  Syntaxis  prisc.  script.  Latin.,  1861,  II  p.  80.  Schmalz, 
Syntax  p.  295. 

«)  Draeger,  I  230.  Streifinger,  p.  25.  Soeding,  p.  38  sqq.  Brenous, 
p.  336  sqq.  Woelfflin,  Areh.  XI  p.  513.  Norden,  Comm.  p.  145—146. 
Bednara,  Arch.  XIV  p.  575. 
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positum   ad   exemplum    aoristi   Graeci   et   perfectum   notione 
actionis  vere  perfectae,  nemo  adhuc  data  opera  redarguit. 

At  ex  hac  radice  quanta  arbor  provenerit,  minus  mirabimur, 
si  praesentis  infinitivos  hexametro  et  pentametro  saepe  aut 
minus  aptos  fuisse  aut  omnino  non  convenisse  nobiscum  re- 

putaverimus  ^). 

Metro  imprimis  tribuimus  in  Mart.  epigr.  infinitivos  hos: 
dccuVmsse\  XIV  135,  2  Roc  opus  est,  pictis  dccubulsse  locis-, 
deculsse:  II  34,  4  Quem  nec  casta  potest  iam  decuisse  Venus-^ 
Ucmsse:  VII  21,  4  Debuit  hoc  saltim  non  ricmsse  tihi\  pld- 
cmsse:  l  sp.  32,  2  non  dispUcmsse  meretur,  festinat,  Caesar, 
qui  pldcmsse  tihi,  VI  29,  9  Quidquid  amas,  cupias  non  pld- 
cmsse  nimis,  IX  81,  4  MaUm  convivis  quam  pldcmsse  cocis-, 
sustlnmsse:  XIV  91,  2  An  Lihycas  possint  sustlnmsse  trahes-^ 
tdcmsse:  X  48,  22  quod  tdcuisse  veUs, 

§  12.     IUe   autem,   cui  non  infinitivis  his  persuasum  est 
commodis    metricis    usum   perfecti   auctum    esse,    vi   illorum 
exemplorum  se  victum  esse  fatebitur,  in  quibus  infinitivi  prae- 
sentis  et  perfecti  promiscue  adhibentur. 
Afferendi  sunt  hi  loci^): 

I  55,  6—10:  Cui  Ucet  exuviis  nemoris  rurisque  heato 

Ante  focum  plenas  expllculsse  plagas 
Et  piscem  tremula  saUentem  ducere  saeta 
Flavaque  de  ruhro  promere  meUa  cado? 
VI  2,  1:    Lusus  erat  saeva  conuhia  fallere  taedae 

Lusus  et  immeritos  execulsse  mares, 
VI  43,  7:  Quondam  laudatas  quocumque  Ubehat  ad  undas 
Currere  nec  longas  pertlmulsse  vias. 

VI  52,  3:  Vix  tangente  vagos  ferro  resecare  capiUos, 

Doctus  et  hirsutas  excolulsse  genas, 

VII  93,  3:  Quid  tam  saepe  meum  nohis  ahducere  Quintum 

Te  iuvat  et  lenta  dettnuisse  mora, 
IX  28,  3:  Qui  spectatorem  potui  fecisse  Catonem, 
Solvere  qui  Curios  Fahriciosque  graves. 
Tenendum  est  infinitivos  praesentis  a  dactylis  valde  ab- 
horrere:    explicare,    exsecare,    pertimere,    excolere,    detinere, 
facere. 


1)  Brenous,  p.  338.        *)  Soeding,  p.  40. 


Diversa   autem   rhythmomm  ratio   optime  illustratur  ilHs 
exemplis,  in  quibus  una  cum  metro  vanant  tempora 
aceuhuisse  —  accubare: 

In  dactyl.  accuhuisse:  _     „  ,    • 

XIV  135,  2  Hoc  opm  est,  fictis  accuhmsse  toris. 

In  hend.  accuhare:  _     „,_^„, 

V  70  6  Quanto  maior  adliuc,  nec  accuhare!, 
,„amqu'am  h.  1.  infin.  perf.  multo  propius  ad  sensum  acced.t 
quam  inf.  praes.»)- 

deculsse  —  decere: 

'^\t\Tl'\v^  nec  casta  potest  iam  deculsse  Tenus, 
1.  8p.'l5,  6  Herculeas  potuit  qui  decuisse  manus. 

In  hend.:  .    . 

V  49,  5  Quales  vel  puerim  decere  possinu 

placulsse  —  placere: 
W%!9'Quidquid  amas,  cupias  nm  pVacuisse  nvmis. 

In  hend.:  i^^^^i 

II  86.  12  Me  raris  iuvat  auribus  placere, 
X  35   2  Vni  quae  cupiunt  viro  placere, 
ibid  'vers.  4  Vni  qui  cupiunt  placere  nuptae. 
Alterum   argumentum,   quo  versuum   auctoritatem  iu  usu 
;nfin    perf.  comprobari   credimus  est  in  coUocatione.     Sa ts 
tlZ   hoc    Lo    statuere    Martialem    pevpa»-    «emp^. 

nraptermissis  infinitivos  formae   (— )  - >"  '*"''='" 

So  penametri  ante  iambicam  clausulam  posmsse,  cum  in 
finf  opurd"  universum  de  verborum  coUocatione  cop.osms 
agere  mihi  proposuerim. 


r" 


S 


1)  cf.  epigr.: 


Infiisum  sibi  nuper  a  patrono 
Flenum,  Maxime,  centies  Synscus 
In  sellanolis  vagus  popiiiis 
Circa  balnea  quattuor  peregit, 
0  quanta  est  yula,  centies  comesse! 
Quanto  maior  adhuc  nec  accubare! 
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IV.  De  commutatione  substantivorum,  adiectivorum, 
verborum  causis  metricis  effecta. 

§  13.  De  substantivo  loco  adiectivi  usurpato 
nihil  fere  habeo,  quod  dignum  sit  meutione,  nisi  quod  neutrum 
frlgbra:  I  55,  5  frigbra  saxi-,  V  '34,  5  et  VII  65,  1  frlgora 
hrumae  poeta  pro  adiectivo  eiusdem  stirpis  metri  gratia  in- 
seruit. 

§  14.  Quae  Mart.  in  usu  adiectivorum  pro  sub- 
stantivis  propria  habet,  haec   sunt. 

a)  Adiectiva  suffixi  -eo-  ope  formata^)  Martialis 
cum  persaepe  dactylos  efficerent,  libenter  metro  inuexuit  pro 
genetivis  minus  aptis.  Genetivos  aeqiioris,  aeqiibrum  (in  hend. 
X  87,  18),  flumlnis,  flumlnum,  virginis  (in  chol.  I  66,  7),  vir- 
ginum,  femlnde,  femlnarum,  viperde  (in  heud.  IV  4, 11),  vlpe- 
rarum  (hend.  I  41,  7)  partim  plane  dactylos  reformidare, 
partim  difficultatibus  modo  syllabae  extremae  sublatis  dactylis 
commodos  esse  apparet.  Quam  ob  rem  ut  alii  poetae  iam 
saepissime  adiectiva  derivata  arcessiverunt,  ita  Martialis 
quoque:  dequbreus  1.  sp.  27,  9,  28,5,  X51,8,  XIII  84, 1,  89,2, 
XIV  209,  l ;  flumineus  IV  6C),  7,  X  58,  4;  femmeus  1.  sp.  6  ^,  4, 
III  63,  7,  VII  35,  7,  VIII  68,  7,  XI  47,  1,  78,  1,  XII  38,  1; 
virgineus  I  70,  4,  IX  23,  1;  vipereus  VII  12,  72). 

Idem  suffixum  iam  dactylicis  Augusteae  aetatis  adamatum^) 
Martialis  non  frustra  auxilio  arcessivit  contra  genetivos  com- 
plurium  nominum  propriorum.  Dabant  enim  versus  hend.  et 
chol.  refugium  genetivis  Agenorls  (hend.  XI  1,  11),  Apbllinis 
(hend.  X  35,  20),  Hectbris  (heud.  X  90,  6),  Nestbris  (hend. 
VI  70,  12,  VIII  64,  14,  X  67,  1),  Herculis  (chol.  III  47,  4), 
Mentbris  (chol.  III  41,  1),  Caesaris  (XII  65,  6  chol.),  contra 
recipiebant  hexametri  et  pentametri  libenter  adiectiva  dactylica 
ab  his  nominibus  similibusque  deductis:  Agenbreus  II  43,  7, 
X  16,  7;  Antenbreus  l  76,  2,  IV  25,  3,  ApblUneus  X  12,  1  *), 

*)  Norden,  Coram.  Verg.  p.  212.  Wackernagel,  Gcnitiv  u.  Adjectiv 
(=  Melanges  de  lingiiistique  offerts  i\  M.  Ferdinand  de  Saussure),  Paris 
1908,  p.  141. 

2)  Koene,  p.  51  et  207.  Ladewig,  Verg.  Ged.^,  adnot.  ad  Aen.  VII,  337. 

8)  Bednara,  Arch.  XIV  p.  583. 

*)  Saepe  auxUium  fert  synonymum  Phdebus:  cf.  111  45,  1,  IV  31,  8, 
45,  8.    Bednara,  Arch.  XIV  p.  579. 
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Caesareus  1.  sp.  1,  7;  12,  l;  28, 15;  I  6,  3,  III  95, 11,  VIII  30, 1, 
X  28,  5,  Xlll  109,  l  0;  Cupldmeus  VII 87, 9 ;  Hectoreus  VI  7i,  4, 
XII 04,' 14;  HmxiileuslHhQ^^A  15,  6,  27, 11,  I  12, 1,  IV  57,  9, 
VII 13, 3,  VIII  55, 152) ;  Mentbreus  IV  39, 5,  IX  59, 16;  Nestbreus 

IX  29,' 1,'  XIII  117,  1 3);  Tartareus  V  34,  4,  IX  65,  12  0-  Ad- 
iuugamus  adiectivum  Phldmcus,  quod  poeta  pro  genetivo  mo- 
lesto  Phldtde,  quem  in  heud.  IX  44,  6  legimus,  saepissime 
scripsit:    III  35,  1,   IV  39,  4,  VI  13,  1,  VI  73,  8,  VII  56,  3, 

X  87,  16,  X  89,  2  5). 

b)  Postquam  de  dactylis  verba  fecimus,  versus  lyricos  per- 
quiramus.  Apertum  enim  est  genetivos  aliorum  quorundam 
nomiuum  dactylis  quidem  neque  tamen  iambis  vel  trochaeis 
lavere,  ut  Martialis  sufiixo  idoneo  formas  rhythmis  lyricis  cou- 
venientes  fingere  coaetus  sit.  Vsus  est  Martialis  suffixo  -anus 
vel  -ianus,  quod  praeter  cetera  nominibus  et  cognominibus 
Latinis    etiam    in    prosa    oratione    adnectitur  ^O ,    ^isce   locis: 

XI  6,  14  (hend.)  CatHllidnus  pro  Cdtulli,  quae  forma  saepe 
in  fine  hex.  occurrit:  VII  14,  3,  XIV  100,  1,  XIV  152,  1; 
XI  15,  6,  XII  55,  7  (hend.),  III  82,  26  (chol.).  Adiectivum 
Cbsmanus  pro  genetivo,  qui  in  vers.  lyr.  bis  (XI  18,  9,  XII 
65,  4),  contra  in  dactyl.  sexies  obviam  it  (I  87,  2,  XI  8,  9, 


1)  Sed  pro  forma  Cuesarea  occurrit  VIII  1,  4  femin.   Caesarldna. 

Stepliani,  p.  28. 

*)  Norden,  Comm.  Verg.  p.  158.  Persaepe  invenitur  patronymicum 
Alcides:  1.  sp.  16 b,  2,  V  65,  2,  VI  68,  8  al.  loc,  bis  nomen  Tirynthms 
(VII  15,  3,  XI  43,5)  exstat.  van  Royen,  De  vocabulis  patronymicis  et 
ethnicis  a  poetis  Latin.  per  metonymiam  nominum  propriorum  loco 
positis.    Diss.  Hal.  1900  p.  31. 

3)  Genetivum  Nestorts  Martialis  in  dactylis  non  admisit  nisi  ilhc 
ubi  de  longacvo  illo  substantivum  aetas  (11  64,  3)  aut  pluralem  annl 
(V  58,  5)  adhibuit.  Scripsit  igitur:  Nestorls  detas  et  Nestorls  dnnos. 
Sed  in  voce  senecta,  quae  poetae  sive  genetivum  sive  adiectivum  usur- 
pauti  ab  attributo  disiungeuda  erat,  praetulit  adiectivum:  IX  29,  l, 
XIII  117,  1.  Ethnicum  quoque  Fylltis  in  usu  est:  IV  1,3,  VIII  6,  10  m 
dactylis,  VIII  2,  7,  X  38,  14  in  principio  heud.  van  Royen,  De  vocabulis 
patronymicis  et  ethnicis  .  .  .  p'.  70. 

*)  Koene,  p.  31  et  37.  Norden,  Comm.  p.  215.  Persaepe  adiectivum 
Styylus  Martialis  exhibet:  St.  umbras  I  101,  5.  114,  5,  XI  84,  1,  XII  90,  3; 
St.  undas  VI  58,3,  IX  51,3;  St.  aqua(s)  IV  73,2,  IX  101,8;  St.  lacus 
I  78,  4,  V  25,  6;  St.  domo  XII  52,  12. 

»)  ©f.  Ovid.  Ex  Foiitii  IV  1,  31.       •)  Stephani,  p.  56. 
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50,  6  XIV  59,  2,  110,  1,  146,  1).  Maxime  idonea  erant  Mar- 
tiali,  hendecasyllaborum  poetae,  adiectiva  Mcerbtlanus  et 
Nerbnlanus',  illud  in  bend.  bis  (VI  55,  3  et  X  38,  8),  hoc 
quater  in  hend.  (II  48,  8,  VII  34,  5  et  9,  XII  83,  5)  et  semel 
^  in  chol.  (III  25,  4)  invenitur,  contra  genetivus  Nerbnis  ter  in 
dactylis  et  bis  tantum  in  hend.  A  nomine  proprio  Petilius 
petivit  Martialis  adiectivum  Petilidnus,  quod  genetivo  Petili 
multo  aptius  erat  chol.  (XII  57,  19).  Neque  illa  adiectiva 
sunt  praetereunda,  quibus  non  unam  rem,  sed  totum  quoddam 
genus  Martialis  signiiicat,  dico  adiectiva  Vitellldni  ^)  (pro  codi- 
cilli)  II  6,  6  et  XIV  8,  2  in  hend.,  Ordtidna^)  (pro  vasa)  IV 
39,  6  in  hend.,  Opimldna^)  (pro  uectar  vel  bonum  vinum) 
III  82,  24  in  chol.,  IX  87,  1  et  X  49,  2  in  hend. 

§  15.     Extrema   hac    parte  inquiramus,    quomodo 
__      Martialis    adiectivis    metro    dactylico    resistentibus 
/  remedium  petiverit  e  verborum  participiis. 

a)  Quam  brevissime  quattuor  exemplorum  mentionem  fa- 
ciamus,  in  quibus  Martialis  adiectivo  venerabilis,  quod  aetate 
Augustea  natum  esse  videtur*),  participium  futuri  passivi 
quod  dicitur  praetulit  venerandus,  cum  neutrum  venerabiiia 
non  nisi  per  elisionem  litterae  a  finalis  dactyl.  aptum  fieret. 
cf.  I  70,  5,  III  69,  7,  X  58,  13,  XII  3,  7. 

b)  Paucis  etiam  pertractanda  sunt  participia  praesentis 
activi  I.  coniug.  loco  adiectivorum  eiusdem  stirpis  posita. 
Neque  enim  argumentis  tumidis  firmari  opus  est  Martialem 
participiis  gemmdntes  XII  66,  5,  XIII  70,  1  et  spumdntes  XI 
69,  9,  XIV  70,  2  insuperabili  in  dactylis  difficultati  formarum 
ab  adiectivis  gemmeus  et  sprmieus  derivatarum  (in  chol.  X  3,  10 
gemmeus',  III  58, 13  gemmei)  occurrere  voluisse.  Contra  neutrum 
pluralis  gemmed  VI  47,  2  in  dactylis  obvium. 

c)  Vberius  disserere  nobis  liceat  de  alternatione  adiectivorum 
II.  decHnationis  in  -ido  exeuntium  et  participiorum  eorum  ver- 
borum,  a  quibus  descendunt  haec  adiectiva.  Cui  tamen  ex- 
positioni  haec  videntur  praemittenda  esse: 

1)  cf.  Friedlaeuderi  adnot.  ad  II  6,  6.     Marquardt,  Privatlebeu  der 

Romer  II  p.  781. 

»  2)  cf.  Friedlaenderi  notam  ad  IV  39,  6.    Marquardt,  1.  c.  p.  675. 

L"V  8)  cf.  Friedlaenderi  notam  ad  I  26,  5.    Marquardt,  1.  c.  p.  428. 

*)  Norden,  Comm.  Verg.  p.  236. 

2* 
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Adiectivoriim  a  verbis  II.  coniugationis  suffixi  -ido-  ope 
derivatorum,  quae  poetas  omnium  temporum  et  tragicos  et 
epicos  et  lyricos  in  deliciis  habuisse  scimus,  si  prosodiam 
spectamus,  duo  geuera  disiungenda  sunt:  adiectiva,  quorum 
stirpes  sunt  correptae,  et  adiectiva,  quoruni  stirpes  sunt  pro- 
ductae.  Per  se  apparet  adiectiva  prioris  g-eneris,  cum  omnes 
fere  casus  dactylis  optime  aptari  possent,  a  poeta  summo 
studio  in  rhythmis  dactylicis  adhibita  esse:  dico  autem  rhythmos 
vere  dactylicos  et  principium  versus  Phalaecii.  De  collocatione 
participiorum  huius  generis  id  unum  adnotamus  casus  obliquos 
in  epigrammatis  maxime  efficere  finem  et  hexametri  (II  16,  3, 

V  22,  11,  VI  35,  3,  XIV  117,  1)  et  hendecasyllabi  (IV  55,  18, 

V  2,  7,  VI  55,  4,  VI  70,  3,  XII  93,  4,  XIV  206,  2).  Eo  acrius 
dactylis  restiterunt  adiectiva  alterius  generis.  Nam  praeter 
perpaucas  illas  formas,  quae  in  adiectivis  prioris  modi  dif- 
ficultates  praebere  poterant,  omnes  fere  casus  a  rhythmo 
dactylico  relegati  erant.  Hic  quoque  Martiali  melius  remedium 
in  promptu  non  erat  illo  quod  supra  iam  (p.  19(b))  cognovimus, 
dico  verborum  participia.  Cesserunt  igitur  formae  algidits, 
fervidos,  torridas,  aliae  participiorum  casibus  algentes  IV  5,  6, 
XIV  137,  2,  ferventes  1.  sp.  28,  5,  torrentihiis  X  85, 3,  florenfes 

IX  74,  3,  stridentes  X  82,  3,  pallenfes  XI  6,  6,  XIII  17,  1, 
spfendenfi  VII  27,  3,  forrenfe  XII  3,  13,  algmfem  V  78,  8, 
fervenie  X  58,  3,  stridentem  XIV  33,  2.  Magis  commodj 
quam  metri  causa  exstant  neutra  frigentia  X  26,  5  et  liventia 

X  37,  11,  cum  alioquin  in  his  neutris  adiectiva  anteponantur: 
cf.  luclda  IX  71,  8,  candlda  VIII  77,  5,  X  13,  5,  XIV  167,  2, 
Korrlda  II  36,  6,  IV  57,  5,  IX  12,  2,  langmda  VIII  51,  16, 
XIV  5,  1,  mucida  VIII  6,  4,  sordCida  V  22,  6,  IX  8,  4,  X  96,  4, 
spfenddda  l  sp.  11, 3,  XIV 164, 1.  Kestat  ut  copiam  participiorum 
cum  copia  adiectivorum  conferamus  atque  ita  argumento  quasi 
e  contrario  petito,  quae  exposuimus,  confirmemus  et  augeamus. 
Sed  nobis  Martialis  epigrammata  hoc  fere  uegare  aegre  ferimus, 
quae  uon  plus  duos  casus  obliquos  adiectivorum  ab  illis  verbis 
derivatorum  praebeant,  quorum  participia  supra  collegimus: 
fervtdi  VI  42,  5  in  hend.  et  llvidbs  VII  20,  7  in  chol.  (Ad- 
datur  nomin.  palMus,  qui  legitur  XII  32,  8  in  chol.  et  I  49,  35 


*)  Ploeu,  De  cop.  verb.  diff.  p.  50  et  55. 
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in  sen.)  Contra  adiuvatur  disputatio  nostra  aliorum  adiecti- 
vorum,  de  quibus  etiam  infra  agendum  erit,  exemplis.  In- 
veniuntur  enim  in  hend.  hae  formae:  arido  VI  42,  17;  dridi 
VIII  64,  6,  VIII  72,  2,  X  87,  5;  cdndidds  VII  89,  3,  IX  90,  17; 
Idngiiidd  V  24,  13;  et  in  chol:  drlddm  IV  70,  1;  horrldi 
X  92,  6;  horrldis  X  62,  8;  sbrdtdae  III  58,  12;  sbrdldam 
VII  20,  8,  XII  57,  7;  sbrd^idi  XI  98,  5;  tHrgidis  VI  39,  8; 
turgldum  IX  27,  12. 

B.  De  lexico  Mtartialis. 

§  1.  Satis  constat  versuum  necessitate  factura  esse  non 
solum  ut  formae  vocabulorum  sive  syncopa  sive  elisione  sive 
prosodiae  variatione  mutarentur  et  leges  grammaticae,  quas 
optimi  prosae  orationis  scriptores  sanxerant,  migrarentur,  sed 
etiam  ut  verborum  copia  aliquanto  amplificaretur.  Nam  cum 
poetae  dactylici  permultas  voces  non  raro  in  soluta  oratione 
usitatissimas  versibus  recipere  non  possent,  quid  mirum,  quod 
novas  vias  investigarunt  et  verborum  suffixa  mutantes  et 
omnino  nova  vocabula  fingentes  et  Graecorum  voces  .  ex- 
hibentes,  ut  sic  linguam  versibus  aptam  redderent.  Neque 
enim,  ut  exemplo  utar,  dubitari  potest,  quin  tota  verborum 
genera  velut  adiectiva  suffixorum  -fer  et  -ger  ope  ficta  et 
substantiva  in  suffixum  -men  cadentia  magnam  partem  ra- 
tionibus  metricis  debeantur. 

Quam  ob  rem  sane  in  his  rebus  nos,  quamquam  novae 
formationes  et  commutationes  non  raro  elatiori  et  sublimiori 
poetarum  dictioni  idoneae  esse  videbantur,  persaepe  minus 
ingenium  poetae  quam  sermonem  versuum  auctoritate  sub- 
actum  miramur.  In  Martialis  carminibus,  quatenus  uovae 
vocabulorum  formae  praescriptis  rhythmorum  explicentur, 
docuit  Aemilius  Stephani,  cuius  dissertationem  ^jDe  M.  Valerio 
Martiale  verhorum  novatore^^  in  totius  huius  operae  praefatione 
laudavimus. 

Nos  vero  primum  agamus 
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I.  De  flexionum  alternatione. 

§  2.  In  siibstautivis.  De  duplici  forma  coutagio  — 
coutagiumi)  testes  uobis  sunt  grammatici  veterum  Nonius^) 
et  Marius  Victoriuus^),  qiiorum  alter  flexionis  commutationem 
ita  illustrat:  ,,Contagio  apud  omnes  fere  veteres  scripttm  est, 
nominativo  casu  ut  ohsidio  et  ohlivio,  sed  poetarim  licentia 
primo  fecit  contagia  et  ohsidia  et  ohlivia,  postea  dici  coepit  et 
ohlivium  et  ohsidium  et  contagium.  Cim  antiquitatem  igitur 
posterior  consuefudo  vincai,  vos  utro  modo  scriptam  vocem 
hanc  inveneritis,  ita  relinquite  dim  non  ignoreiis  ah  antiquis 
nominativo  liaec  contagio  dictum/^ 

Primus  Lucretius,  quem  Vergilius  secutus  est  (ecl.  I  50 
contdgla  laedent)  pluralem  contdgia  versibus  inseruisse  videtur 
(III  740  L).  Quam  ibrmam  posteriores  quoque  dactylici  — 
Martialis  XI  47,  7  contdgla  vitet  -  civitate  douaverunt, 
coutra  recusabaut,  ue  alteram  formam  ab  eodem,  cui  pluralem 
contagia  debebaut,  novatam  contdges  versibus  reciperent^). 

De  sensu  utriusque  formae  iuventus  et  iuventa^) 
Reisigius  quidem  copiose  disseruit^),  sed  multo  simplicius  ac 
recfins  disputavisse  mihi  videtur  Gruber  ad  Tac.  Germ.  20,  3: 
discrimen  formarum  non  tam  positum  esse  in  ratione  logica 
quam  in  sermone  et  poetarum  et  scriptorum  prosae  orationis. 
Antiquissimis  temporibus  formam  in  -tus  exeuntem  solam  ex- 
stitisse  satis  constat^.  Martialis  quoque  recentiorem  iuventa 
anteposuit  scribens  iuventde  II  90,  1  et  abl.  iuventa  pro 
inventfite,  quae  forma,  nisi  uUima  syllaba  elidebatur,  modo 
in  clausula  vers.  cbol.  collocari  potuit:  VII  40,  5  viridi  frau- 
data  iuvenfa',  X  50,  5  prima  fraudata  iuventa''). 

Vterque    accusativus,    et    griitias    et    grates    in    lingua 
Latina  occurrunt,  tamen  forma  III.  declin.  a  poetis  imprimis 


1)  Koeiic,  p.  121.     Ploen,  p.  29-    Ncuc  I»  G44. 

«)  p.  199  (Mueller  -293).    . 

3)  Keil,  (Trammatici  Latini  VI,  2.5. 

*)  Laclimann,  Comm.  Lucret.  ad  III,  734  et  IV,  311.    Neue  P  p.  374. 

^)  liednara,  Archiv  XIV  p.  346. 

6)  Vorlesungen  iiber  latein.  .Spraehwissenscbaft  I  p.  163. 

')  lirugmann,  Archiv  XV,  1908,  p.  1  «<P1- 

«)  cf.  Verg.  Aen.  V  295  et  Ovid.  Met.  X  196. 
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dactylicis  usurpatur.  Catullum  ratio  vers.  hend.  non  impedivit 
quominus  in  principio  huius  versus  formam  I.  declin.  adhiberet: 
49,  4  Grdtids  tihi  maximas  Catullus,  cum  ei  non  opus  esset 
certam  norraam  initii  hendecasyllabi  servarei).  In  Mart.  hend. 
forma  gratias  non  nisi  in  altera  parte  poni  pOtuit.  Prout  igitur 
metrum  iubebat  aptiorem  formam  elegit  poeta:  grates  ^ll  9,  3 
in  dactyl,  grdtlds  IX  6,  2  in  chol. 

§  3.  In  adiectivis.  a)  Adiectiva  composita.  Me 
quidem  mirum  non  habet,  quod  Martialis  alioquin  haudquaquam 
timidus  et  continens  in  vocibus  novandis,  suffixa  -fer  et  -ger 
dactylis  gratissima  tam  raro  substantivis  adnexuit..  Nam  cum 
oranem  fere  dicendi  tumorem  respueret^),  cui  poetae  primi 
p.  Chr.  u.  saeculi  studiis  rhetoricis  adducti,  haud  minimum 
Statius  aequalis,  indulgebant,  compositis  quoque  abstinebat, 
quae  elatiori  et  epicae  poesi,  sed  non  simpliciori  orationi 
placebant.  At  corapositis  a  prioribus  in  sermonem  poeticum 
introductis  uti  ad  sauandas  difficultates  metrorum  non  dubi- 
tabat^).    Adiectiva  suffixo  -ger  instructa  inveniuntur  haec: 

bolliger  pro  bellicosus*),  quod  adhibere  licuit  Statio  in 
vers.  hend.  Silvarum  carminis  IV  3,  9:  Sed  qui  limina  helli- 
Cbsa  lani,  legitur  in  1.  sp.  6,  1 :  helllger  .  .  .  Mars;  VII  1,  1 
heHigerae  Minervae\  V  24,  II  helligera  hasta. 

lauriger:  III  66,  3  laurlgeros  triumpJios. 

In  suffixum  -fer  cadunt  adiectiva 

aririfer:  Aurlferum  ante  Martialem  —  cf.  X  96,  3  auri- 
ferumque  Tagum\  XII  3,  3  aurifh'i  de  gente  Tagi  —  iam 
Catullus  (29,  19)  et  Ovidius  (am.  I  15,  34)  Tagum,  Lusitaniae 


1)  Vide  testimonia  veterum  grammaticorum  ad  carmen  dedicatorium 
in  editione  Baehrensiana  adscripta. 

2)  cf.  epigr.  IV  49,  7: 

A  nostris  procid  est  omnis  vesica  Uhellis 
Musa  nec  insano  syrmate  nostra  timet, 

3)  Deipser,  Dc  P.  Papinio  Statio  Vergilii  et  Ovidii  imitatorc,  Argen- 
torati  1881  (=  Diss.  phil.  Argent.  V  p.  217).  Idem,  Bildung  und  Be- 
deutung  der  lat.  Adj.  auf  -fer  und  -ger,  Programm  des  Realgymnasiums 
V.  Bromberg  1886.  Stephani,  p.  72.  Bcdnara,  Aus  dcr  Werkstatt  der 
daktyl.  Dichter,  Arch.  XV  p.  229. 

*)  Koene,  p.  212. 
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lniiieii,  TOCHTeraiii    Ita  in  dactylis.    Contra  in  sen.  I  49,  15 

Martialis  iititur  adiectivo  afireiis:  aureo  Tago^), 

Ificifer:    Pro   formis   Ifiddae    et    Ificidam    exhibuit   poeta 

formas   longiores    luciferae  XI  69,  6  jet    luciferam  X  70,  7. 

Contra  pro  forma  Ificifera  scripsit  IX  71,  8  lucida. 

salfitifer:   Cum  Statio  aequali  (cf.  Silv.  III  4,  25)  com- 

mune  babet  Martialis  adiectivum  compositum  saluttfer:  V  1,6 

salutlferis,  quod  ad  exemplum  Ovidii  (cf.  met.  II  642  et  beroid. 

XXI  174)  pro  adiectivo  salfitriris  positum  est. 

b)  Phira  dicenda  sunt  de  adiectivis  simplicibus.  De 
adiectivis  suffixi  -icius  ope  formatis^),  quae  derivantur  et  a 
substantivis  et  ab  adiectivis  et  a  participiis  perfecti,  recte 
Ploenius")  et  Woelftiiuus^)  iudicaverunt  poetas  in  oratione 
sublimiore  ilhid  suffixum  vulgaris  et  cotidiani  sermonis  proprium 
repudiavisse  excepto  adiectivo  natalicius  (Mart.  VII  86,  l; 
YIII  38  12;  YIII  64,  4).  Martiali  igitur  poetae  a  dictione 
tnmida  aheno  boc  suffixum  valde  placuisse  non  miramur, 
praesertim  cum  terminatio  icius  dactylis  faveret.  Novata 
sunt  a  Martiale  adiectiva  cathedraUcius:  X  13,  I  cathedra- 
licws  .  .  .  minisiros;  praetdrlclus:  YIII  33,  1  praetdricid  .  .  . 
corona-,  FloraUcms:  YIII  67,  4  FloraUcids  .  .  .  feras,  pro  ad- 
iectivis    minus    commodis  catbt*dralis  sive   catlu-drarius,  prae- 

torius,  Floralis. 

Adiectiva  quae  vocantur  materialiaO,  i»  pi'isca  latinitate 
partim  suffixi  -no-,  partim  suffixi  -eo-  ope  formantur.  Con- 
taniinatione  borum  suffixorum  praeter  cetera  Romani  ad- 
iectivum  fagineus  fiuxerunt'0.  Sed  ut  iam  Yergihus  primus, 
cum  nomiuativus  fagineus  ante  vocalem  et  neutrum  fagmea 
raetro  dactyl  reicerentur,  analogia  adiectivi  Graeci  ab  Homero 
usurpati    rvrvoc    adductus    breviorem    formam    fdglnus    de- 


1)  cf.  St:it.  Silv.  1  2,  127:  fulvoiiue  Ttyum  .  .  .  limo. 

2}  Paueker,  Vorarbeiten  zur  latcin.  Sprarligesch.,  Kerlin  1884,  1  p.  93. 
lorning,  Grammatischcs,  1.  We  Suffixc  icius,  iclus  (=  Groeber,  Zeitschr. 
f.  rom.  Philol,  1885,  IX  p.  142).     Woelfflin,  Archiv  V  p.  418. 

3)  p.  55.        *)  h  c.  p.  419. 

»)  J.  Schwcdc,  De  adicctivis  materiem  significantibus,  quae  m  prisca 
Latinitate  suftixorum  -no-  et  -eo-  ope  formata  sunt,  Diss.  Vratisl.  1906 

p.  2  sqq. 

6)  Schwede,  1.  e.  p.  18  sqq. 
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rivaverat  (ecl.  III  37;   georg.  III  172),   ita  Martialis  quoque 
breviore  adiectivo  usus  est  II  43,  10:   fdglna  mensa^).     Si- 
militer  cum  adiectivi  forma  pfdverea.  apta  non  esset,  adhibuit 
Martialis  adiectivum  piilverurentus  lY  19,  6;  YII  32,  10;  XII 
2,  22).     Sed  pro  ablativo  virginrdi  in  principio  bend.  formam 
virgineo  lY  64,  16,   pro  accusativo  vlrginalem  formam  virgi- 
nedm  I  70,  4  in  usum  vocavit.    In  numero  adiectivorum,  quae 
Yergilius    suffixi    -eo-   ope   finxit^),    est   adiectivum   fumeus. 
Cuius  neutrum  fiimed  Martialis  dactylis  immisit  XIII  123,  2. 
Ceterorum  casuum  causa  Yergilius  terminationes  -fer  et  -ficus 
arcessivit^),   Martialis  terminationem   -osus:    Y  30,  5    fumoso 
Decemhri,  XII  82,  11   fumbsae  lagonae.    Metroconcedenjlae 
sunt  variae  adiectivorum  formae:   reghis  —  regalis:  regla  et 
regms  in  dactyl.  YIII  36,  1 ;  X  94,  2  exstant,  contra  pro  regtd 
dixit  poeta   regdli   lY  59,  5^).     urhanus  -  urhicus,   quam 
formam  Martialis  primus  I  53,  5  usurpavit.     Innocens  —  tn- 
nocuus,    quarum    formarum    priorem    poeta   in   hend.    posuit 
I  82,  11,    alteram  in  dactylis  I  4,  7;  III  99,  3;  YII  12,  9^). 
tenehricbsus  —  tenehrosus:  I  59,3^). 

Scriptores  solutae  orationis  exhibent  formas  Inferus  et 
superus  sine  littera  n^).  Poetae  dactylici  cum  alteram,  in- 
ferus,  non  facile  in  casibus  obliquis  in  versum  redigere 
possint,  semper  fere  adiectivum  suffixi  -no-  ope  formatum  in 
usum  vocant:  Infernus,  quod  maxime  de  iis  rebus  dicitur, 
quae  spectant  ad  „domum  Plutoniam"  (Hor.  c.  I  4,  17)^): 
mfernds  .  .  .  ad  umhras  XI  5,  13;  XI  69,  11  ad  mfernas  . . . 
aquas  IX  29,  2. 


1)  cf.  Bednara,  Archiv  XIV  p.  593. 

2)  Nordcn,  Comm.  Verg.  p.  212. 

3)  Norden,  ibid.  p.  277. 

*)  Verg.:  regtficus  Acn.  VI  605.    Norden,  Comm.  p.  280. 

5)  Koene,  p.  218.    Bednara,  Arch.  XIV  p.  589. 

6)  Norden,  Comm.  p.  154. 

')  Koene,  p.  211.     Piderit,   Cic.  de  oratore^,   1878,   ad  III  19,  69. 
Cf.  Plin.  N.  H.  III  5,  44  (Mayhoff):  duo  maria,  inferum  et  superum. 

8)  Lucanus  poeta  hoc  adiectivo  significat  mare  illud,  quod  Etruriara 
alluit  et  mare  Tuscum  ac  Tyrrhcnum  vocatur: 

Mons  inter  geminas  medius  se  porrigit  undas 
Inferni  superique  maris  (II  400). 


26 


Haud  raro  commiitationes  factae  sunt  in  adiectivis,  quae 
a  nominibus  propriis  descendunt.  Suffixo  -icus,  quod  Graecis 
et  Romanis  commune  est,  adiectiva  geographica  fingunturi). 
Quod  suffixum  stirpibus  trochaicis  adnexum  dactylos  effecit, 
a  quibus  breviores  formae  suffixi  -no-  ope  fictae  abhorrent. 
Metri  igitur  auctoritate  tribuimus  Sidieciiy sl  Sequanlcnsl\\9,V) 
pro  breviore  Sequanus,  cuius  neutrum  pluralis  Sequana  Lucanus 
hexametro  recepit  I  425.  Llngdmciis  legitur  pro  Luigonus 
I  53,  52).  Non  minora  commoda  dactylicis  adiectiva  prae- 
bebant  geographica,  quae  terminationem  Graecam  -iacus 
(-laxoc)  acceperant.  Huius  modi  in  Mart.  epigr.  reperiuntur 
haec:  CytKeriacus  pro  Cytherems  II  47,  2;  XIV  207, 1.  Contra 
pro   Cytheriaca  VIII  45,  7    neutrum   Cythereia^)\   Lemnlacus 

V  7,  7:   Lemmacls  catenis^)  ponitur  pro  Lemmus  vel  Lcm- 
niensis;  Niliacus  pro  Niloticus  V  13,  7  (TVi^Iacae);  IV  42,  3; 

V  65,  14  {milacis)',  XIII  1,  3  (NUiacas).     Sed  pro  neutro 
Niliaca  usurpatur  VI  80,  1  Nildtica^). 

Idera  suffixum  -icus  in  hend.  auxilium  tulit.  Nam  cum 
MithridatfHis,  qua  voce  Ovidius  usus  erat,  rhythmis  iamborum 
et  trochaeorum  obsisteret,  versibus  recepit  Martmlis  primus  ad- 
iectivum  Mithriddticus  VI  19,  5  {Mithriddticiimque  bellum), 
quod  in  prosa  oratione  iam  Cicero  adhibuerat«). 

Natura  conveuiunt  versibus  dactylicis  adiectiva  quaedam 
suffixi  -eo-  ope  formata:  coccmeus  (in  lemmate  XIV  131), 
sulphureus  (I  12,  2;  VI  43,  2) ^.  Versus  hend.  et  choL,  quibus 
adiectiva  ita  sonantia  parum  essent  idonea,  refugerunt  ad  ad- 
iectiva  in  suffixum  -atus  exeuntia,  quod  scriptores  epicae 
quidem  dictionis  contemnebant,  sed  breviorum  carminum  et 
tenuioris  poesis  valde  amabant«).     Praetulit  igitur  Martialis 


1)  Stephani,  p.  61.    Schambcrger,  p.  254. 

«)  Stephani,  1.  c.        ^)  M.  Ilaupt,  Opusc.  lll  p.  506. 

*)  Stephani,  p.  30. 

6)  llaec  terminationum  mutatio  in  Lucano  quofiuc  obvia  cst.  Vf. 
IX  130  midnca  rura:  IX  135  Uttore  Nilmcb.  -  Ilosius,  Lucan  und 
Statius,  Neue  Jahrb.  f.  Phil.  u.  Faedag.  vol.  145  (1892)  p.  350. 

6)  cf.  De  imperio  III  7:   delenda  est  vobis  illa  macula  Mithndatico 

bello  concepta. 

^)  Hoc  adiectivum  iam  apudEnnium  de  undis  dicitur:  Srhwede,p.  11. 

«)  Stephani,  p.  63  sqq.    Schamberger,  p.  279. 
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adiecti va  coccmaft.50  I  96,  6  et  V  35,  2  in  chol  et 
sulphurdtus  I  41,  4  in  hend.,  X  3,  3  et  XII  57  14  in 
chol  2)  Similiter  metro  exigente  nominativus  enthea  XI  »4,  4 
in  pent.3),  contra  enthedtus  XII  57,  11  in  chol.^)  occurrunt. 
Neque  silentio  praetereamus  suffixorum  commutationem  in 
adiectivis  purpureus  et  purpurdtus,  Nam  ut  forma  altera 
pfirpuratus  (cf.  Plaut.  Most.  289:  Pulcra  mulier  nuda  erit 
quam  purpurata  pulcrior)  ita  prior  quoque  interdum  idem  de- 
notat  quod  purpura  coloratus  vel  decoratus  purpura  (cf.  Mart. 

V  6,  14  in  hend.),  id  quod  iam  apud  Catonem,  Lucihum,  ahos 
fieri'  videmus  ^).     Hoc  sensu  purpureus  apud  Martialem  exstat 

VI  11,  8  7i5  tepurpureumy  Marce,  sagatus  amem?  et  XII 17,  8 
Dormit  et  in  pluma  purpurebque  toro. 

II.  De  usu  circumlocutionum. 

Cavendum  est,  ne  usum  periphraseon  tractantes  in  sta- 
tuendis  difficultatibus  et  remediis  versuum  longius  procedamus, 
cum  haud  ignoremus  circumlocutiones  rarissime  e  metri  ne- 
cessitate,  contra  maxime  ex  ingenio  poetae  fluxisse  ad  ser- 
monem  ornandum. 

§  4.  De  nominibus  propriis.  Non  tractaturus  sum 
patronymica  et  ethnica^)  copiose,  cum  hae  res,  in  quas  nuper 
Bednara  quoque  inquisivit^),  et  usitatissimae  et  notissimae  sint. 
Nec  falso  de  his  van  Royenus  censet  omnes  fere  poetas  m 
nominum  propriorum  usu  paene  reformidasse  ab  adhibendis 
ipsis  nominibus,  contra  in  deliciis  habere  nomen  a  patre  vel 
a  patria  illius,   quem   vocare  vellent,   fictum  ponere«).     Im- 


»)  Adiectivum  hoc  a  Martiale  primo  usui-patum  est. 
2)  Apparet  igitur  poetam  metro  coactum  adiectiva  suffixorum  -eus  et 
-atus  ope  ticta  discriminc  coloris  et  materiae  variare  pro  nihilo  putasse. 
8)  cf.  Stat.  Silv.  I  4,  25. 
*)  cf.  Verg.  acn.  V  202  fure^is  dninu. 

^)  Schwcde,  p.  15. 

«)  Angermann,  De  patron.  Graec.  formatione  (=  Curtius,  Stud.  zur 
griech.  u.  lat.  Gramm.,  Lips.  1868,  1  1  p.  34).  Schulze,  Quaestiones 
cpicae  p.  .150.    MueUer,  De  re  metr.»  p.  490. 

7)  Archiv  XIV  p.  579  sq.  .    r     •  • 

8)  van  Royen,  De  vocabulis  patronymicis  et  ethnicis  a  poetis  Latnu^ 
per  metonymiam  nominum  propriorum  loco  positis,  Diss.  Halens.  1900  p.  L 
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primis  epicos,  Ennium  dico  et  Vergilium,  periphraseon  fuisse 
cupidos  consentaneum  est  imitatos  in  his  rebus,  ut  verbis 
Ovidii  utar  (am.  III  9,  25) 

Maeoniden,  a  quo  ceti  fonte  perennl 
Vahm  Pieriis  ora  rigantur  aquis^). 

Sed  ut  rem  persequaraur,  licet  circumlocutiones  maxime 
ornatus  gratia  effectae  sint,  tamen  in  nonnullis  certe  statuimus 
gravissimam  causam  periphraseos  adhibendae  non  ab  ornandi 
studio,  sed  a  metri  necessitate  esse  repetendam. 

Ethnicorum  ope  Martialis  evitavit  nominativum  5vidius 
scribens  Paelignus  .  .  .  poeta  II  41,  2  in  principio  versus 
Phalaecii  et  dativum  Eurysthro  IX  65,  5  utens  periphrasi 
ArgdUco  tyranno  IX  65,  5^). 

Neque  aliter  dactylis  retVagantur  casus  obliqui  nominis 
Hispania.  Huic  uomini,  cuius  ablativus  et  genetivus  in  di- 
metro  inveniuntur  III  14,  2  et  I  49,  2,  Martialis  auxilio  venit 
et  adiectivo  Hesperius  (cf.  VIII  78,  6  Hesperio  .  .  .  cyrle)'^) 
et  adiectivo  vel  substantivo  Hiberus  exhibito  (cf.  X  20,  5 
in  terris  .  .  .  H%beris\  XII  9,  1  Palma  regit  nostros  .  .  . 
HWeros)  ^). 


*)  Norden,  Coram.  p.  130.    van  Royen,  p.  19. 

*)  Suo  iure  Stephanius  dissoruit  Martiali  in  re  nietrica  austeriori 
non  lieuisse  idem  quod  Catullo,  Vergilio,  Propertio,  qui  pcr  synizesin 
formas  in  dactylos  quadrantes  effecerunt  (Cat.  G4,  336  Feleo;  Verg.  aen. 
Vm  292  Em-ysthe^;  IX  716  Typhoeo',  Prop.  III  19,  13  Enipeb\  III  5,7 
Prometheo).  Verisimile  est  hanc  ob  rem  Martialem  in  nominibus  propriis 
Orpheus,  Peleus,  Jl^ereus  declinationem  Graecam  Latinae  praetulissc 
Cf.  1.  sp.  21  b,  1  Or^ihed;  II  64,  3  FeleoS',  IV  49,  4  Tereos.  Stephani, 
p.  27.  van  Royen,  1.  c.  p.  61.  Sniehotta,  De  vocum  Graecarum  apud 
poetas  Latin.  dactylicos  ab  Ennii  usque  ad  Ovidii  tempora  usu,  Diss. 
Vrat.  1903  p.  23.  Welzel,  Dc  Claudiani  et  Corippi  sermone  epico,  Diss. 
Vrat.  1908  p.  86.    Friedrich,  Comm.  Cat.  p.  392. 

*)  Horatius  nomen  Hesperia  et  adiectivum  Ilesperius  de  Italia  quoque 
adhibet.  Cf.  c.  ill  6,  8  et  c.  I  '2S,  26  (Mueller  in  ed.  Lips.  1890  p.  266). 
Norden,  Comm.  p.  116. 

*)  Et  sic  saepius  pars  pro  toto  ponitur:  Ausomus  pro  ftalus:  l  sp. 
4^,  1;  VI  60,  4,  contra  Itdld  reyna  X  103,  10.  Norden,  Comm.  p.  141. 
Libija  pro  AfrTca:  V  74,  2  Libyae.  Contra  Iloratius  formam  Afrtcae 
in  vers.  asclep.  III  16,  1  et  ablat.  Afrtcd  in  dim.  trochaico  II  18,  5 
posuit.    Norden,  Comm.  p.  326. 
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Pro  ablativo  Satiirualibus  peripbrases  has  in  usum  vocavit 
poeta:  Saturni  .  .  .  tempore  II  85,  2,  X  29,  1  et  madidls,  Sa- 
turne,  diebus  XIV  1,  9. 

Denique  non  omittamus,  quod  Martialis  ipse  de  nomine 
„Earinus"  omnia  metra  reformidante  statuit  in  epigr. 
IX  1 1 1).  Quamquam  Martialis  Earinum,  Domitiani  imperatoris 
ministrum,  quattuor  carminibus  propter  pulchritudinem  laudibus 
effert,  frustra  tamen  nomen  ipsum  „Earinus"  quaerimus.  In 
epigr.  IX  11,  13  poeta  illum  nomine  in  Graecorum  quidem 
sermone  usitato  vocat,  sed  reprehendit  Graecos  in  re  metrica 
non  religiosos  et  dolet  poetis  Romanis  tantam  licentiam, 
quanta  fruerentur  Graeci,  negatam  esse: 

Nomen  nobile,  molle,  delicatum 
Versu  dicere  non  rudi  volebam. 
Sed  tu  syllaba  contumax  repugnas. 
Dicunt  Eiarinon  tamen  poetae 
Sed  Graeci,  quibus  est  nihil  negatum 
Et  quos  'Aps?  "Aps?  decet  sonare^) 
Nobis  non  licet  esse  tam  disertis 
Qui  Musas  colimus  severiores. 
Haec  poetae  verba  etiam  in  dactyl.  vim  habent.    Itaque 
coactus  est  Martialis  has  periphrases  exhibere:  IX  12,  4  Tem- 
pora  cui  nomen  verna  dedere,    quis  est?\   IX  13,  1    Nomen 
hahes  teneri  quod  tempora  nuncupat  anni',  IX  16,  4  Nomine 
qui  signat  tempore  verna  suo. 

§  5.  Quae  de  substantivorum  circumlocutionibus 
mihi  dicenda  sunt,  perpaucis  absolvuntur.  Carmina  quae 
longe  plurima  Martialis  finxit,  in  dactyl.  octies  appellat  vo- 
cabulo  Graeco  distlcha:  II  71,  2;  77,  8;  III  11,  2;  VI  65,4; 
VII  85,  2;  VIII  29,  1;  XI  108,  2;  XIII  3,  5,  contra  molestum 
ablativum' dislicho  (vel  distichis)  ad  Ovidii  exemplarjam.  I 
1,  30)  circumscripsit  numerum  pedum  computans:  Undenis 
pedihus  X  9,  1  (in  hend.  parte  cum  rhythmis  dactyl.  con- 
gruente).     Praeterea   memoria  sunt  dignae  periphrases  sub- 


1)  L.  Mueller,  De  re  metr.2  p.  522.    Schulze,  Quaest.  epic.  p.  1. 

2)  cf.  Marx,  Comm.  Lucil.  p.  132. 
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stantiTOrnni  oscttatio»)  et  aries.  Loco  vocis  piioris  Martialis 
adhibuit  circumlocutiones  Upertd  ...  ora  I  14,  4  et  aperto.  . . 
ore  V  55  3  In  vocabulo  artes,  cuius  omnes  casus  obliqui 
dactyl.  fugiunt,  Martiali  auxilio  venit  mythologia.  N^m  scr.psit 
pro  genetivo  arW-tis  X  51,  1  Phrlxet  .  . .  agm  (ct.  VI  3,  b- 
Vlll  28,  20;  XIV  211,  1). 

s  6     Circumlocutio  adiectivorum  metri  causa  effecta 
rarissima  videtur  esse.    Tamen  haec  exempla  optirae  metrorum 
vim  illustrant.     In  sen.  I  49,  41  Mart.  habet  adverbium  im- 
pMenter.    In  dactylis,  qui  hoc  adverbium  non  recipumt    usnr- 
pavit    circumlocutiones    has:    XI  27,  7    Atd    cum  perfr^mt 
frontem  p6sultque  vndorem;  XIV  210,  2  Quisqms  plm  tusto 
nm  sapit,  ille  sapit.    De  formis  incommodis  ad.ectn'.  hgm-«s, 
Quod    in    poesi  scaenica  maxime  Plautus  in  dehc.s  habet) 
(Mart.  in  chol.  X  100,  6),   poeta  XIV  44,  1   satis  durum  ac 
ve.-e  insolens  auxiUum  arcessivisse  mihi  videtur,  loco  accusat.v. 
adiectivi    ligneSm    (scil.  candelabrum)    materiem    s.gn.facant.s 
substantivum  primilivum  poneus:  Esse  vides  lignum^  M.rami.r 
quod  Martialis    nou    rationem  Lucilii    secutus   est,   qu.    teste 
Prisciano   in  V.  saturarum  libro    (224  M)    derainut.va  iorma 
usus  erat,  quae  in  universum,  id  quod  nuper  monu.t  Schwede, 
dactylicis   poetis  in  talibus  adiectivis  gratissima  erat^.     In 
mmero  adiectivorum,  quae  Martialis  versuum  lyricorum  grat.a 
novavit,  est  pumicatus  (in  chol.  I  66,  10  et  V  41,  6)^),  quo  ad- 
iectivo  idem  denotavit  quod  Catullus  in  primo  nugarum  car.n.ne 
(V.  2)  duobus  his  vocabulis  pumice  expolitum.    Periphras.bus 
Martiali  quoque  utendum  erat,  cum  in  dactylis,  a  qu.bus  .Uud 
adiectivum  absonum  erat,  sensum  adiectivo  insitum  expr.mere 
volebat.     Repperi    circumlocutiones    has:    I  U/,  Ib    rasum 
pumlce  et  XIV  205,  1  pumlce  levis. 

§  7      De   circumscriptionibus   verborum   quas  hac 
expediamus  particula,  illud  primum  statuendum  est  Mart.alem 

1)  Contra  in  vers.  hend.  II.  6,  4  oscltatrones.    Cf.  Stat.  Silv.  IV  9,  20. 
Stephani,  p.  39.    Verbi  participium  legitur  in  Catulli  carm.  25,  5: 

Cum  diva  mulierarios  ostendit  osdtantes. 

»)  Schwede,  p.  8.  .. .        ,.i  ,     i  „* 

»)  In  epigr.  VI  49,  3  sententia  De  ligno  mthi  quolibet  columna  est 
perfecto  pas^ivi  dolata  e  primo  carminis  versu  couipleuda  est. 
♦)  Schwede,  p.  10.       »)  Stephani,  p.  63. 
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ut  vix  alium  quemquam  abundare  remediis  verborum  a  dactylis 
plane  absonis.  Verbis  osciilari  et  basiare,  qnorum  hoc  saepissime 
in  vers.  lyr.  obvium:  I  94,  2;  VI  66,  7;  VII  95,  4  et  7;  VIII 
44,  15;  X  72,  7;  XI  61,  5;  XI  98,  8.  20.  23;  XII  55,  3  et  5; 
XII  59,  7;  XII  93,  1  (alterum:  osciilari  plane  deest)i)  sub- 
veuiunt  substantiva  cognata.  Commodis  enim  neutrius  numeri 
pluralis  utens  ita  verba  circumlocutus  est:  oscula  dare  XI  23, 
13;  XIII  18,  22);  hasla  dare  II  10,  1;  II  21,  1;  II  22,  3  et  4; 
VI  34,  1 ;  VI  50,  6;  VIII  46,  6;  IX  93,  7;  XI  6,  14;  XI  23,  10; 
XI  26,  3;  basia  carpere  IV  22,  7;  V  46,  P);  hasia  terere 
XI  22,  2;  hdsia  imprimere  X  42,  5;  porro  sensu  passivo 
hdsla  iactare  I  3,  7;  inctdere  in  hasid  XI  95,  1 ;  hdsid  capiunt 
XI  104,  9;  hdsid  crepant  I  76,  14. 

Verbum  nomtnare  quoque  periphrasibus  haud  paulum  ad- 
iuvatur^),  quaruni  in  Mart.  epigr.  exstant  hae:  III  1,  2  Oallia 
.  .  .  nomine  dicta  pro  nomtnata;  XIII  97,  2  nomen  hahet 
pi-o  nominatur;  VIII  33,  2  ndmen  hahere  pro  i^nfin.  nomlnari. 
Contra  in  liend.  nomindhit  X  78,  13  et  nomindtur  IX  11,  2. 
Aliud  auxilium  versibus  adhibuit  Lucretius,  qui  formam  fre- 
quentativam  in  usum  vocavit:  ndminltdre'^).  Synonymum 
dppelldrej  quod  humilius  dicendi  genus  amabat<^),  apud  Mar- 
tialem  occurrit  VII  92,  3  in  dactylis. 

Non  minus  dignum  est,  quod  commemoretur  neutrum 
mutud,  quod  ad  verba  petere  X  14,  3  et  rogare  II  30,  1   et 


>)  Koene,  p.  1S3.  Keller,  Gramm.  Aufsiitze  p.  198.  W.  Christ, 
Metrik  p.  103.  M.  Hanpt,  opusc.  11  p.  106  sqq.  (p.  109:  Deinde  basiorum 
et  basiandi  vocabula  imprlmis  amavit  Martialis  ususque  eis  mulio  fre- 
quentius  quam  osculo.  Est  autem  basium  fortasse  peregrinum,  certe 
Latina  stirpe  caret,  neque  tempore  valde  antiquo  in  urbanum  sermonem 
receptum  esse  videtur,  aliter  enim  Flautus  vix  eo  abstinuisset.  Sed 
postremis  linguae  Latinae  temporihus  in  ore  vulgi  praevaluisse  inde 
certo  colligitur,  quod  in  eas  linguas  quae  ex  Latina  natae  simt,  migravit). 
Baehrens,  Goram.  Cat.  p.  96. 

2)  Bednara,  Archiv  XIV  p.  598- 

«)  cf.  Cat.  68  b,  87:  basia  decerpere. 

*)  Norden,  Comm.  Verg.  p.  158. 

5)  Woelfflin,  Die  Verba  frequentativa  u.  intensiva,  Arch.  IV  p.  220. 
Idem,  Arch.  XI  p.  507. 

«)  Norden,  1.  c. 
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VI  20,  1    positum   remedium   Iwlit   verbo  in  versu  Phalaecio 
VIII  16,  3  admisso  mutuari^), 

Quooiam  exposuimus,  qua  ratioue  Martialis  finxerit  peri- 
phrases,  quae  faverent  metro  dactylico,  operae  pretium  facere 
nobis  videmur  inquirentes,  quomodo,  quae  in  dactylis  circum- 
locutionibus  exprimcnda  erant,  in  vers.  lyr.  singulis  vocibus 
a  poeta  novatis  denotaverit.  Ordiamur  a  verbis  desiderativis, 
quae  in  universum  sermone  elatiore  epicorum  repudiata  erant, 
contra  carminibus  et  iambicis  et  trochaicis  placebant^).  Igitur 
in  dactylis  saepius  verbis  cenare  et  nubere  notionem  deside- 
randi  subnexuit  Martialis  verborum  velle  (negat.  nolle)  et 
cupere  ope^  IX  19,  3  in  principio  hend.  vis  cenare,  XIV  217,  1 
cupias  cenare,  II  53,  3  cendre  foris  si  ,  ,  ,  ndlis,  XI  24,  15 
cenare  ,  ,  .  non  villt;  IX  5,  2  nubere  vis-,  X  8,  1  nubere\  .  . 
cupit.^  Sed  in  sen.  XI  77,  3  cendturit  et  in  chol.  III  93,  18 
nupturire  invenimus  a  Martiale  novata. 

In  his  quae  Martialis  normae  versuum  lyricorum  gratia 
exhibuit  duo  nobis  obviam  eunt  composita,  quae  verbi  et 
substantivi  coniunctione  finxit:  cunnlUngus  et  dromtcenlums). 
In  dactylis  semper  duo  vocabula  leguntur  velut:  cunnum  .  .  . 
Ungere  II  84,  :5;  VII  67,  17;  IX  92,  11  (cf.  cunnos  lacessere 
XI  46,  5);  domi  .  .  .  cenare  II  79,  2;  III  50,  10-  V  47  1  • 
V  50,  1;  VI  94,  2;  XI  24,  15;  XII  19,  2.  In  hend.  autem' 
qui  rhythmos  iamb.  et  troch.  peterent  compositis  usus  est- 
cunnilmgus  IV  43,  11;  VII  95,  14;  XII  59,  10;  XII  85,  3; 
dbmlcenium  V  78,  1;  XII  77,  6. 

§  8.  De  pronomine  reciproco^).  Desunt  in  Martialit 
epigrammatis  adverbia  vicissim  et  invicem,  quorum  prius 
dactylici  in  clausula  hexametri  ponere  consueverant,  alterum 
poetae  remedio  tmeseos  versui  aptaut,  quam  neque  in  uni- 
versum    abhorruisse  a  lingua  Latina  neque  a  poetarum  ser- 

*)  CoDtraria  sunt:  credere  VIII  37,  4  -  mutua  dare  III  40  1  et 
IX  102,  2. 

«)  Woelfflin,  Die  Verba  desiderativa,  Arch.  I  p.  408.   Stephani,  p.  79. 
»)  Stephani,  p.  71. 

*)  Thielmann,  Der  Ersatz  des  Reciprocums  im  Lateinischen,  Archiv 
VII  p.  343  sqq.  (praecipue  p.  362,  369,  371).  Kuehner,  Grammatik  II  1 
p.  449—450.  ' 
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mone  permultis  exemplis  firmaturi).  Ac  ne  ea  quidem  ratio, 
quae  constat  praepositione  inter  (cf.  Cat.  109,  2)  adhibita,  in 
Martialis  libris  obvia  fit.  Contra  in  deliciis  habet  Martialis 
adiectivum  miituus,  quod,  postquam  a  Lucretio  hoc  sensu  in 
versus  introductum  erat,  omnes  dactylici  libenter  exhibuerunt, 
cum  casus  obliqui  optime  quadrarent  in  vers.  lyr.  (cf.  Cat.  45,  20 
MHtuis  ammis  amant  amantur,  Mart.  XII  63,  9  mutuos  do- 
lores),  dactyli  autem  nuUam  aliam  fere  formam  admitterent^) 
ac  neutrum  pluralis  mutud,  quod  ^tamquajn  adverbium  (=  in- 
vicem)  accedit^'%  cf.  II  30,  1;  III  40,  1;  VI  5,  2;  VI  20,  1; 
IX  102,  2;  X  14,  3.  Contra  in  exemplis  a  Thielmanno  col- 
lectis  non  inveni  adiectivum  dlternus,  quo  Mart.  ter  in  dactyl. 
sensum  reciprocum  denotasse  mihi  videtur:  V  38,  10  dlfernis 
.  .  .  sede,  XIV  1,  5  dlternas  .  .  .  sortes. 

§  9.  Copiosius  nobis  tractandae  sunt  periphrases 
numeralium^).  Antequam  singula  aggrediamur,  prae- 
monendum  est  usum  circumlocutionum  nuraeralium  omnium 
fere  poetarum  proprium  esse.  Nec  minus  notum  est  poetas 
distributiva  cardinalibus  anteponere  solere.  Cuius  rei  causam, 
ne  e  longinquo  repetauius,  exempla  monent,  quibus  docemur, 
quanti  hic  quoque  metri  auctoritas  fuerit.  Nam  quem  fugit 
cardinalia  duodecim  et  qudttuordecim  omnino  dactylicis  versibus 
obsistere  ac  ne  qudttuor  et  undecim  quidem  valde  placere? 

Numeros  diiodecim  et  quattiiordecim  Martialis  circumiit 
distributivis  seni  et  septeni  adverbii  bis  ope  multiplicatis: 
bis  sena  IV  76,  1  et  2,  bis  s~enos  VII  53,  3,  bis  senis  VII  63,  9; 
IX  50,  3,  Us  seno  XIV  17,  1,  bls  septena  V  27,  3;  VI  73,  10. 
Pro  qudttuor,  quod  in  chol.  III  93,  2,  in  hend.  persaepe  I  99,  7; 
V  2,  5;  V  70,  4;  VI  8,  1  al.  loc.  exstat,  scripsit  in  dactylis 


:^ 


1)  Ploen,  p.  12.  Draeger  II  p.  35.  Wackernagel,  Cber  ein  Gesetz 
dcr  indogerm.  Wortstellung  =  Indogerm.  Forschungen  I,  StraBburg  1892, 
p.  406.    Bogel,  Ein  Fall  scltener  Tmesis,  Archiv  XV  p.  471. 

2)  Semel:  X  20,  9  fnutua  cura  ad  exemplum  Tibulli  vel  potius 
Lygdami  III  1,  19  usurpatur. 

8)  Baehrens,  ad  Cat.  50,  6.    Friedrich,  Comm.  Cat.  p.  124. 

*)  Koene,  p.  240.  Brugmann,  Die  distributiven  und  die  kollektiven 
Numeralia  der  indogerm.  Sprachen  (=  Abhandl.  der  kgl.  sachs.  Ges.  der 
Wissenschaften  XXV,  5),  Leipzig  1907,  p.  27  sqq. 
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XII  76    1  aere  quaferno^),  pro  undecim  (in  hend.  II  44,  8) 
distributivum  undeni  VII  67,  3;  X  9,  l-    Numero  qmndm 
qui    sensu    nativo   legitur   X  38,   1    in    hend.,    Ha    Martiahs 
auxiho  venit,  ut  adverbium  qumdecies  cum  verbo  agere  con- 
iungeret:    X  23,  2  qmndecTes  actas  aut,  ut  ita  dicam,  hunc 
unura  numerum  in  duos  distraheret:  qumque  decemque  XIV 
192,  2  de  metamorphoseon  libris  Ovidii.     Fraeterea  circum- 
locutionibus  opus  erat  Martiali  pro  adverbio  vicTes,  quod  in 
hend.  I  99,  1  et  XII  77,  10  invenitur,  et  pro  genetivo  ordmalis 
numeri  vicestmae.    Atque  pro  priore  scripsit  his  decles  I  11,2; 
I  58,  6-  IV  51,  3,  pro  altero  his  declmae  VII  65,  1,  sane  in- 
solenter!   cum  'ordinalia  in  universum  rarissime  adverbiorum 
ope  multipHcarentur^). 

EncHsis  particulae  -que  in  numeralium  quoque  usu  magno 
emolumento  est.    Nam  etiamsi  saepius  in  iterata  particula  .  .  . 
que  .  .  .  que  imitationem  Graeci  ilHus  te  .  .  .  te  sentimus^)  velut 
in  Catulliano  illo  66,  40  feque  tuumque  caput  per  imitationem 
Callimachei  ar,v  xe  xapV  mjxoaa  aov  xs  fliov  ficto*),  tamen  in  ahis 
quibusdam  exemplis  minus  vi  imitationis  quam  metri  enclisim 
effectam    esse  nostro  iure  dicemus^).     Coniunctione  adverbi- 
orum  bis  et  ter  „bi8  terque"  semper  crebritatis  notionem  fieri 
iam  Bentleyus  ad  Horatium  adnotavit^).     Rhythmis  dactylicis 
illud  hls  ferque  gratissimum  erat :  VI  64,  15 ;  VII,  92,  2 ;  IX  7,  3 
In  chol.  IV  81,  3  Martialis  adverbio  numerali  metro  coactus 
bis  particnlam  que  applicavit.    Idem  fecisse  videtur  in  epigr. 
XII  77,  10  deciesque  vmesque. 

Neque   ilhul    silentio    praetereundum    est,   quod   Martialis 
I  99,  6  in  hend.  rhythmi  gratia  pro  cardinali  septem  ordinale 

septimus  adhibuit: 

Atque  intra  puto  septlmas  Kalendas 
Mortes  hoc  fibi  quattuor  dederunt. 

1)  Poctae  snepe  distiibutivorum  singulari  utuntur,  cf.  Miut.  IV  G4,  32 
VIH  45,  4.    Ncue  11  ^  p.  332.     • 

2)  Draeger  I  p.  91.  .. 

3)  Norden,  Comm.  p.  130.    Christensen,  Que-que  bei  den  rom.  llexa- 

metrikern,  Arch.  XV  p.  165  sqq.  (p.  177). 

*)  Baehrens,  Comm.  Cat.  adn.  ad  c.  G6,  40. 
6)  Baehrens,  Comm.  Cat.  adn.  ad  c.  57,  2. 
«)  cf.  Friedlaenderi  notam  ad  X  1,  3—4. 
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§  10.  Vt  ad  finem  huius  partis  perveniamus,  eam  quoque 
rationem,  qua  Martialis  quaedam  nomina  mensium  circum- 
scripsit,  ad  versuum  necessitatem  refero. 

Primum  anni  mensem  —  cuius  nomen  lanuarius  plane 
deest  in  epigrammatis  —  Martialis  semper  significat  ad 
exemplum  Ovidii  (fast.  I  586)  nomine  iUius  dei,  a  quo  mensis 
nomen  accepit.  Scripsit  igitur  pro  mense  laniiario  VIII  8,  6: 
Mense  iud  .  .  .  Idne,  X  41,  1:  Mense  nbvo  Idni,  XII  31,  4: 
Quodque  viret  Idnl  mense  et  pro  Kalendis  lamiartis  VIII  33,  1 1 
et  XIII  27,  1:  Idnl  .  .  .  Kalendis^),  Ad  denotandum  mensem 
tertium  anni  Martialis  in  hend.  V  84,  11;  IX  52,  3;  X  24,  1 
utitur  adiectivo  Mdrtius  {Mdrtlds  {-de)  Kulendas,  semper  in  fine 
versus  hend.),  contra  in  dactylis  nomine  Mdrs:  X  29,  3  dictis 
d  Mdrte  Kdfendis,  XII  60,  1  Mdrtls  dlumne  dies.  Loco  ab- 
lativi  mense  lunid  Martialis  exhibuit  circumlocutionem:  sexto 
mense  III  68,  8.  Et  metro  iubenti  et  ingenio  poetico  debemus 
periphrases  cdncrl  mensihus  V  71,  2  et  cdncro  fervente  X  58,  3 
ad  significandura  mensem  Quintilem  vel  luluim. 

III.  Synonymorum  usus, 

quatenus  diversa  rhythmorum  ratione  expHcetur  hucusque 
viri  docti  quaerere  plerumque  omiserunt.  Ac  ne  nos  quidem, 
postquam  Martialis  libros  perscrutati  sumus,  omnia  similium 
vocum  exempla  contulimus,  quia  versuum  auctoritatem  non 
tam  numero  quam  vero  gravitate  exemplorum  confirmandam 
esse  credimus. 

§  11.  De  substantivorum  synonymis.  Molestae  erant 
in  dactylis  partim  formae  ipsae  partim  permulti  casus  ver- 
borum  fihus,  filia,  hberi.  Itaque  in  rhythmis  dactylicis  syno- 
nyma  adhibentur:  pro  filius  VI  25,  1  suholes,  pro  fiho  IV  45,  1 
ndto,  pro  fdtae  I  114,  3  wafoe,  pro  hberis  VIII  81,  7  ndtis, 
Sed  in  vers.  lyr.  filios  I  84,  2,  llherbrum  VI  39,  2^).  —  In 
hend.  Martialis  casus  prmclpum  (VI  4, 1  prmv/ipumque princeps) 
et  prlnclpes  (VI  42,  7  principesque  Baiae)  coUocari  potuit, 
contra  in  rhythmis  dactylicis  vocabuhim  iam  in  Plauti  Bacch. 
obvium  (v.  1053)  proceres  adhibuit  VI  64,  9  {prbceres  urhisque 


»)  Koene,  p.  210.     Cf.  Ovid.  Fast.  I  63. 

*)  Koene,  p.  37  et  31.    Beduara,  Arch.  XIV  p.  587. 


3* 


36 

forique),  XII  8,  8  {Partlwnim  prbceres)  i).     Sensu  coiigruunt 
substantiva  mbderdtor  et  femperator,  quorum  prius  in  dactylis 
II  90,  1,  alterum  in  hend.  IV  55,  15  reperimus.    Metro  postu- 
lante  Martialis  „amaris  litibus  aptum"  (cf.  XII  68,  3)  in  hend. 
vocat    ddvdcdtim  X  87,  122),    in    dactyl.    et   in   hend.  initio 
caimdicum  I  97,  2;  II  64,  1;  V  16,  14;  VI  8,  2;  XI  24,  8. 
Angustiae  casuum  adiectivi  posterus,  cuius  ablativus  chol. 
conveniebat  VII 20,  22,  cuius  nominativus  pbsteri  hend.  X  19, 16, 
superantur  abstracti  ope  pbsteritas  VII  47,  10.    Metrum  Pha- 
laecium  Martiali  permittebat,  ut  formas  viperae  IV  4,  11  et 
vlperarum   I  41,  7   insereret,   contra   dactyli    eum   cogebant 
synonymum  serpens  X  94,  1   usurpare,  cuius  usus  in    aenea 
latinitate  latius  patuisse  videtur,  quoniam  in  linguas  recentiores 
migravit.     Sine  sensus   discrepautia    utuntur   poetae    vocibus 
gaudmm   et    mtitia,   prout    ratio  versuum    postulat.     Posuit 
igitur   Martialis    casus   gaudib  I  49,  39;   X  78,  8,  gaudium 
I  109,  7;  III  64,  2,  gaudibrum  XI  80,  8  in  rhythmis  lyricis, 
sed  formam  laetitide  VII  6,  9  et  VIII  11,  4  in  dactylis.    Vox 
fdstus  pro  superbia  iam  aetate  aurea  latinitatis  in  usu^erat^). 
Martialis  quoque  hoc  verbo  usus  est  in  dactyl.  ipsis:  I  70,  13; 
XI  2,  3  et  in  heud.  principio:  IV  46,  5;  VII  39,  2;  XII  75,  7. 
Contra  accusativus  superhiam  XII  75,  6  in  altera  parte  hend. 
exstat.     Synonyma,   quibus  inest  seusus  invidendi,   in  Mart. 
epigr.  leguntur  haec:   Invidia,  aeriigo,   livor.     Casus  obliqui 
difficultates  non  habent  in  dactylis:  II  61,  5,  X  33,  5;  I  12,  10, 
V  10,  3;  I  58,  4,  VII  47,  7.     Sed  minus  aptus  erat  nomina- 
tivus  mvidia;  itaque  usurpavit  Martialis  vocem  Uvor  X  33,6; 
XI  33,  3 4). 

1)  Koene,  p.  91.  Stacey,  Die  Entwicklimg  des  Livian.  Stils,  Arch.  X 
p.  76.  Lucretius  adhibuit  etiani  pUiralem  duddres  I  87  (cf.  Mart.  XII  8,  8 
ducesque  Serum),  Catullus  pluralem  prwwres  68  ^,  47,  quera  Vergilius 
qiiO(iue  aen.  IX  309  inseruit. 

«)  Hey,  Semasiologie,  Arch.  IX  p.  206. 

«)  Bednara,  Arch.  XIV  p.  589. 

*)  Martialis  uominativum  liivldta  semel  in  fine  pent.  posuit:  III  21,  2. 
llaud  raro  ibi  voces  in  tribrachyn  eadentes  inveniuntur:  cf.  IV  19,  4 
endromlda,  IV  20,  4  puVtdalk,  IV  67,  2  amicttik,  V  33,  2  caMSuVice, 
saepissime  verborum  tertiae  coniugationis  intinitivi  praesentis:  1164,4: 
111  37,  2;  111  49,  2:  III  70,  4;  lil  75,  2;  III  79,  2;  VI  36,  2;  VII  77,  2; 
X  75,  6. 
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Partem  virilem  poeta  saepissime  vocat  mentula.  Haec 
sola  forma  dactylis  favet:  I  58,  3;  II  45,  1  al.  loc.  Contra 
ablativus  mentuld  bis  in  hend.  I  35,  5;  XI  18,  21;  accusativus 
mentuldm  et  in  bend.  VII  55,  8;  XI  15,  10;  XI  75,  4  et  in 
chol.  IX  27,  2;  IX  33,  2.  Auxilium  ferebant  synonyma  penis 
VI  23  1-  VII  82,  1;  XI  74,  1  et  neutrum  pluralis  inguina: 
III  88^  1;  VII  30,  5;  VII  58,  4;  XI  22,  3.  Sed  in  ablativo 
occurrit  singularis  inguine:  III  81,  5;  XIII  63,  1. 

Vox  cdstitds,  quam  scripsit  Horatius  in  glyconeo  c.  III 
24,  23:  certo  foedere  castitds  etiam  Martialis  non  nisi  in 
rhythmos  lyricos  redigere  potuit.  In  dactylis  non  minus 
quattuor  synonyma  formis  incommodis  vocis  castitas  auxilium 
tulerunt:  pudicitia  VI  7,  2;  VI  27,  4;  X  63,  8, jpro&Ife  VIII 
46,  1;  XI  103,  P),  mrginitas  IV  45,  6;  gravitds  XI  104,  21 
(Si  te  delectat  grdvitds,  Lucretia  toto  |  Sis  licet  usque  die: 
Lalda  nocte  volo).  Pro  voce  procdcitds  in  hend.  II  41,  17 
obvia  in  dactylis  ponitur  nequitia  IV  42,  4;  IX  67,  2.  Plurale 
tantum  facetTae,  quod  in  hend.  legitur  X  35,  9  circumitur 
synonymis  lusus  V  85,  9;  VII  8,  10,  ludihrium  X  4,  7  (neutr. 
plur.),  sal  VI  44,  2;  VIII  3,  19;  XHI  1,  4.  Ad  carmina 
breviora  denotanda  iam  Catullus  promiscue,  ratione  versuum 
ductus,  usus  est  synonymis  nugae  et  ineptiae^).  Ita  Martialis 
quoque  epigrammata  vocat  in  dactylis  nugds  IV  10,  4:  qui 
meruit  niigds  primus  habere  meas,  IV  82,  4:  nugds  exigat 
aure  meas,  VI  64,  7 :  Has,  inquam,  nitgas  .  .  .  non  aspernantur 
proceres  urhisque  forique,  in  vers.  lyr.  ineptids: 

II  86,  10  Turpe  est  difficiles  hahere  nugas 
Et  stultus  lahor  est  ineptidrum, 

XI  1,  14  Nostrarum  tineas  ineptidrum, 

Supra  commemoravi  periphrasin  dperta  .  .  .  ora  pro  plurali 
oscitationes  positam  (p.  30);  alterum  remedium  est  synonymum 
rictus,  quod  bis  invenitur  in  dactylis:  I  104,  17;  I  48,  1. 
Contraria  lyricorum  et  dactylicorum  versuum  ratio  Martialem 


*)  cf.  Friedlaenderi  adnotat.  ad  XI  103,  1. 

2)  cf.  Catull.  in  carmine  ad  Cornelium  Nepotem  misso  1  3  Nam- 
que  tu  solebas  \  Meas  esse  aliquid  putare  nugas.  XIV  ^  Siqui  forte 
mearum  ineptiarum  \  Lectores  eritis.    Cf.  Plin.  epist.  IV  14. 
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cogebat  in  hend.  et  chol.  casibus  obliqnis  vocis  dtlum:  I  113,  4; 
III  58,  24;  III  67,  9,  in  dactyl.  genetivo  desidlae  X  70,  2  utii). 
Abhorrent  a  versibus  dactylicis  plurales  marta  et  imfigines.   Illam 
formam,  quae  non  nisi  per  elisionem  ultimae  syllabae  versibus 
immitti  poterat,  circurascripsit  et  neutro  fretum:  1.  sp.  28,  2; 
II  24,  4  et  plurali  forma  aequdra:  1.  sp.  24,  5;  haec  in  dactylis 
cessit  aut  plurali  ora:  IX  24,  3;  IX  76,  1   aut  synonymo  ef- 
figies  IX  24,  6^).     Contra  imagmes  in  hend.  V  20,  7.     Pro 
ablativo  hieme  elisionis  evitandae  causa  arcessivit  poeta  ab- 
lativum  Iruma  IV  57,  9.     Dactylis  Martialis  casus  obliquos 
vocis   victima    inserere    non    potuit;    petivit   igitur    remedium 
neutro  sacra  VIII  4,  43).     In  hend.  formam  victlmas  libenter 
admisit   VIII  66,  1.     Synonymorum  plumheus   et   quadrans 
Martialis  prius  in  chol.  X  74,  4  exhibuit,  alterum  contra  in 
dactylis:  I  59,  l;  VI  88,  4;  X  70,  14.  -  Pro  forma  narlhus 
in    hend.   VII  95,   10    admissa   in    dactylico    sermone    forma 
brevior  nasis  VI  64,  20  usurpantur.    Vocis  ferculum  pluralis 
fercula  optime  dactylis  convenit:  cf.  luv.  I  94.   Mart.  III  50,  5j 
IX  81,  3.    Sed  pro  ablativo  pluralis  poeta  scripsit  cena  XI  31,  5 
et  6  in  fine   et  in  princ.  hend.,  cum  forma  ferculis  ipsa  in 
hend.  medio  XI  31,  21  exstet^). 

In  fine  huius  partis  disserendum  est  de  substantivo  umhl- 
Ucus,  quo  Romani  fines  bacilli,  circa  quod  folia  librorum 
Romanorum  circumplicabantur,  vocant  (Graec.  oficpaXoc)^)-  I^ 
vers.  lyr.   omnes  poetae  hoc  substantivo  libenter  usi  sunt  et 


»)  Vollmer,  Comm.  Stat.  Silv.  p.  18  et  313. 

2)  Koene,  p.  40  et  197.    Neue  1»  p.  568. 

3)  Prosodia  syllabarum  ante  mutam  cum  liquida  saepissime  flucluat. 
Cf.  p&trem  I  42,  4;  I  81,  2;  V  72,  2:  VI  38,  2,  sed  patrem  I  33,  l;  pdtris 
IV  16,  2,  patris  VI  25,  8.  In  vocabulo  Graeco:  harathro  I  87,  4  (m  fine 
pent.),'  'bdrathro  IU  81,  1  (in  tine  hex.).  Woelfflin,  Archiv  XI  p.  504. 
Norden,  Comm.  Verg.  p.  317.    Ritschl,  Opusc.  II  p.  585. 

*)  Horatius  et  Vergilius  ad  exemplum  Graeci  tQccm^a  utuntur 
vocabulo  mensa  (cf.  Hor.  c.  IV  5,  31.  Verg.  Aen.  VIU  283).  Marquardt, 
Privatleben  d.  Rom.  1  p.  307. 

5)  Marquardt,  Privatl.  II  p.  793.  Birt,  Das  antike  Buchwesen  in 
s.  Verhaltnis  zur  Liter.,  Berlin  1882,  p.  16,  151,  290.  Vide  Baehrensii 
adnot.  ad  Cat.  c.  22,  8  adscriptam. 
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Catullus  (c.  22,  8  novi  umhllici)  et  Horatius  (ep.  14,  8  ad 
umhilwum  adducereY)  et  Statius  (Silv.  IV  9,  7  Et  hinis  de- 
coratus  umhlUcis)  et  Martialis:  I  66,  11;  VIII  61,  4  in  chol., 

II  6,  11;   III  2,  9;  IV  89,  2;  V  6,  15   in  hend.     In  rhythm. 
S         dactylicis  autem,  quos  quantitas  huius  vocis  plane  reformidabat, 

poetae  refugerunt  ad  pluralem  cornud',  ita  Martialis  XI  107,  I 
ExpUcitum  nohis  usque  ad  sua  cornua  Uhrum^). 

§  12.  De  adiectivis  synonymis.  Saepe  adiectivis  a 
dactyl.  absonis  remedia  fiunt  formis  partic.  perf.  pass.  Po- 
nuntur  igitur  pro  adiectivo  dlUgens  (hend.  VI  1,  3)  partic. 
exactus  IX  81,  2,  pro  imprbhis^)  et  impius  (in  hend.  I  104,  2. 
V  60,  2;  V  80,  7;  XII  18,  13,   IV  30,  8,  in  chol.  III  20,  5 

III  82,  32;  VII  7,  3;  X  5,  5;  XI  80,  6)  in  dactylis  scelerdtus 
I   101,  6;    III   19,   5;    IX   15,   1;   XI  84,  16;^   pro    adiectivo 

^-       sumptuosus    hend.    I  99,  11    synonymum    lautus   III  45,  3; 
^  XII  48,  5;   XIII  88,  1,    pro    adi.  glorwsus   hend.  XII  8,  7*) 

partic.  tumefactus  IV  11,  1,  pro  ablativo  sfipplici  partic.  suh- 
mtssd  (voce)  VIII  75,  11  et  partic.  demissb  (vultu)  I  6S,  7. 
Contra  accusativus  suppUces  in  hend.  obvius  X  72,  6,  gene- 
tivus  siq)pUcls  in  chol.  X  5,  13. 

Cum  brevior  forma  inquwtus  solis  iambis  trochaeisque 
faveret  (IV  55,  14;  V  80,  10;  XII  18,  1  in  hend.;  X  5,  15; 
X  30,  3  in  chol.)  interposuit  Mart.  inter  praepositionem  in  et 
verbi  stirpem  praefixnm  scribens  Inreqmetus  IV  78,  4,  quam 
formam  iam  Ovidius  adhibuerat  (met.  XIII  730,  trist.  II  2,  36) 
et  Statius  quoque  Silv.  carm.  V  1,  187  inseruit. 

Abundant  epigrammata  Martialis  synonymis,  quae  signi- 
ficant  obscaenos  et  pravos  mores.  Occurrunt  enim  adiectiva 
impudicus,  Uhidinosus,  Imprbhus,  Incestus,  Idscwus,  ohscaenus, 
Uixurwsus.  Partem  priorem  horum  adiectivorum  poetam  in 
vers.  lyr.  posuissc  (cf.  III  20,  16,  XII  32,  16;  IV  55,  6,  XII 
43,  1;  V  78,  26),  posteriorem  autem  dactylicis  (cf.  XIV  75,  1; 
III  86,  1,  IV  57,  1,  V  7,  7  cet.  loc;   IV  43,  3,  VI  50,  3  - 


1)  cf.  Kiesslinj,ai  ad  hunc  locum  adnotationcm. 

2)  cf.  Tibull.  in  1,  13  (Lygd.).    Ovid.  trist.  I  1,  8. 

3)  Sensu  non  obscaeno. 

*)  Hey,  Archiv  IX  p.  226. 
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VII  91,  4,  IX  67,  6)  iiiseniisse  consentaneiuu  est.  Praeterea 
adiectivi  Graeci  pathlcos  (T:a{hy.o;)  superlativus  patMctsstmbs 
m  heud.  XII  95,  P)  et  comparativus  mqiiinatior  XI  61,  2^) 
iu  chol.  recepti  suut.  —  Adiectivum  arrogans  (iu  heud.  V  8,  11) 
in  dactyl.  cedit  similibus  fdstbsus  X  IH,  7  et  ambUiosus  XII 
68,  2,  quorum  prius  in  sermone  Latino  haud  saepe  legitur 
(cf.  Friedlaend.adn.  ad  X  13,  7  adscriptam).  —  Homines 
laboribus  operam  dantes  in  hend.  XI  106,  3  lahbribsos  vel 
bccupatos  VII  97,  4;  XI  106,  2,  in  chol.  negotibsos  X  30,  27, 
in  dactylis  autem  stiidiosos  poeta  laudat  III  68,  12;  XIV  185,  1. 
Hominem  laborum  fugieutem  in  vers.  lyr.  vituperat  btibsum 
II  37,  9,  V  20,  3;  III  20,  8,  in  sermone  dactylico  dmdiosum 
I  107,  2;  XII  26,  2. 

Adiectivum  mdecens,  quod  semel  in  hend.  XII  22,  1  ob- 
viam  fit,  ter  in  chol.  II  11,  4;  V  37,  12;  VII  20,  11,  auxilium 
tulit  Martialis  adhibitis  adiectivis  defbrmis  VII  75,  1 ;  XI  99,  7, 
mcbmptus  I  24,  1,  formbsus  cum  comparativo  minus  coniuncto 
in  principio  hend.  VIII  53,  4  (cum  particula  negativa  non  in 
illo  epigramraate,  quod  Martiali  tribuendura  esse  Schneide- 
winus  negat  III  3,  2^).  Pro  molestis  formis  adiectivi  pailprr 
dactylis  immisit  poeta  adiectivum  inops  XI  84,  7  nullo  sensus 
discrimine.  Contra  leguntur  formae  pauperes  V  41,  6;  XII 15,  10 
et  paiiperl  XII  57,  4  in  hend.  et  chol. 

Supra  iam  remedia  adiectivorum  in  suffixum  ido  ca- 
dentium  quorum  terminationem  longa  syllaba  antecedit,  co- 
gnovimus.  Synonymis  tolluntur  incommoda  horum  adiectivo- 
rura:  candidus,  dridus,  sbrdtdus,  hbrrldus.  Pro  adiectivo 
caudidus  ad  senectutem  denotandam  posito  (in  hend.  VII  89,  3) 
in  dactyl.  legimus  cdnus  IV  36,  1 ;  IV  53,  3.  Sed  discrimen, 
quod  viri  docti  statuerunt  inter  adiectiva  cdndidus  et  dlhus^) 
e  poetarum  exemplis  vik  confirmari  poterit.  Martialis,  ut  eius 
utar  exemplis,  vocibus  vultus  et  facies,  in  quibus  discrepantia 


»)  Cat.  c.  57,  2:  Mamurrae  pathicoqite  et  c.  16,  2:  Aureli  pathXce. 
2)  Cat.  33,  3:  Nam  dextra  pater  inqutndilbre. 
»)  cf.  quae  adnotavit  Friecllaender  ad  hunc  locum. 
♦)  Bluemner,   Farbcnbezeichnungen  bei  den  roin.  Dichteru,   Philol. 
(Nova  series)  II  p    142  et  706. 
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non  est,  adiectiva  candidus  et  albus  promiscue  adiunxit  rati- 
onem  versuum  sequens:  in  chol.  VI  39,  12  vultum  dicit  cdnr 
didtim,  in  dactyl.  faciem  dlham  IV  78,  2i).  KSimiliter  dridus 
in  hend.  VI  42,  17;  VIII  64,  6,  slccus  in  dactyl.  IV  10,  2; 
X  20,  7  exstant^).  Adiectivis  hbrridus^)  et  sbrdidus^)  (et 
sqiidUdus)  auxilium  ferunt  syuouyma  hirsutus  VII  58,  8;  X 
65,  9,  tmmundus  I  92,  10,  spurcus  I  34,  8,  Incultus  IV  66,  10. 
Et  sic  alia  quaedam  synonyma  rationibus  metricis  ex- 
plicantur  velut  temperdtus  X  30,  1  in  chol.  —  mbdicus  XII 
29,  15  in  hex.,  delicdtus  IV  55,  27  in  hend.  —  lepidus  XII 
44,  5  in  hex.,  perfidus  IV  14,  3  in  hend.,  VII  7,  4  in  chol.  — 
periurus  XIII  66,  1  in  dactyl.,  perlculbsus  I  27,  6  et  III  44,  5 
in  hend.  —  pernicwsus  VII  87,  5  et  Insidibsus  XIV  20,  1  in 
hex.,  rusticus  IX  42,  9  in  hend.  —  dgrestis  III  24,  4  in  penta- 

metro. 

In  fine,  ad  quem  progressi  sumus,  silentio  praeterire  nolo 
Martialem  pro  forma  ommbus,  quae  ante  consonantem  facile 
oriebatur,  in  usum  vocasse  aut  adiectivum  cunctus  (1.  sp.  1,  8; 
IX  79,  4;  XI  84,  17)  aut  tbtus  (I  19,  3;  XI  86,  5).  Prosodia 
bmnihus  septies  servata  est  1.  sp.  12,  6;  I  40,  2;  I  86,  4;  V  24, 
2;  VI  44,  3;  VII  82,  2;  VIII  50,  2;  contra  prosodia  cretica 
orta  est  in  hend.  decies:  I  109,  3;  II  41,  3  et  4;  V  12,  3; 
V  44,  6;  VII  97,  13;  IX  90,  4;  X  24,  2;  X  67,  5;  XI  15,  4, 
in  chol.  ter:  III  82,  14;  X  30,  4;  XII  65,  2,  in  sen.  XI  59,  1 
et  XI  77,  1.  Remedium  e  plurali  totis  petitum  mentione  mihi 
dignum  videtur  esse,  cum  ex  usu  adiectivi  totus,  quod  in 
posteriore  latinitate  valde  florebat,  usum  linguarum  recentiorum 
(cf.  francog.  tout  ital.  tutto)  expedire  possimusO. 

§  13.  De  verbis  synonymis.  Hic  quoque  satis  habemus 
gravissima  exempla  attulisse.  Pro  verbo  compdrdrey  quod  in 
chol.  III  93,  6  {compdrdta)  et  in  hend.  X  19,  17  (infin.),  IV 


')  cf.  luven.  II  112  crine  albo  et  Mart.  VII  89,  3  candidds  comas. 

2)  Catullus  exhibet  64,  316  deminutivum  drtdiUus, 

»)  cf.  X  62,  8;  X  92,  6. 

*)  cf.  I  49,  28;  III  58,  12;  X  98,  8.  -  Vergilius  usus  est  participio 
l|uoquc:  horrens  georg.  III  315,  squdlens  georg.  II  348,  aen.  II  277. 

6)  Schmalz,  Synt.  p.  479.  Vollmoeller,  Krit.  Jahresbericht  Uber  die 
Fortschritte  der  roman.  Fhilol.  VI,  1  p.  80. 
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39,  1  (cdmparasti)  obvium,  in  dactylis  iisurpatur  verbum  cbn- 
ferre:  II  71,  5  {conldta)  IV  11,  10  tihi  cbnlatus.  Metri  vis 
porro  effecit,  ut  in  heud.  poeta  adhiberet  verbum  convmire 
VIII  35,  3,  contra  in  dactyl.  syuonymum  concurrere  1.  sp. 
29,  5;  IV  35,  1;  IV  74,  3.  Neque  aliter  iudicamus  de  syno- 
nymis:   intertre  in  hend.    VIII  38,  10   —  perlre   in   dactyl. 

I  18,  7;  V  64,  6,  separdre  VI  70,  10  in  hend.  —  disiungere 

II  5,  3  in  dactyl,  prd^terire  XI  13,  2  in  heud.  —  transire 
VI  65,  6  in  pent.,  pernegdre  IV  81,  5  in  chol.  et  V  60,  3  in 
hend.  —  mfitidri  IX  99,  3  in  dactyl.  Metro  adductus  Martialis 
verba  vapuldre  X  62,  9  perseverdre  VIII  38,  5  computare 
VI  70,  7  versibus  Phalaeciis  immisit,  contra  similia   lacerdre 

V  67,  6  pergere  XIV  163,  1  numerdre  VII  65,  l  rhythmis 
dactylicis.  Non  minus  versuum  auctoritati  subacta  erant  verba 
synonyma  postuldre  VI  19,  4  in  hend.  et  poscere  VII  (U),  4  in 
dactylica  parte  hend.,  imperdre  XI  40,  2  in  hend.  —  iuhere 

V  64,  5  et  cet.  loc.  in  dactylis.  Verba  gVoridri  et  (se)  iactare 
iam  in  Ciri  carmine  et  apud  Vergilium,  apud  incertum  auctorem, 
qui  ad  Herennium  scripsit,  et  Ciceronem  synonyma  sunti). 
Martialis,  cuni  metruni  exigeret,  prius  verbum  vers.  lyr.  iuseruit 
(cf.  X  92,  2;  XII  36,  11),  dactylis  autem  alterum  (cf.  1.  sp.  1,  2). 
Verbum  Uv~ere  Martialis  demum  temporibus  eodem  sensu  usur- 
patum  videtur  esse  quo  mvUerey  cum  praeter  eius  epigrammata 
illud  soli  Tacitus  (ann.  XIII  42)  et  Statius  (Silv.  1  2,  150; 
Theb.  XI  2,  11)  receperint^).  Martiali  valde  placebat  hoc 
verbum  in  dactylis  VIII  28,  9;  IX  23,  5;  X  12,  10,  cum 
auxilium  ferret  formis  dactylis  refragantibus  verbi  mvidOre, 
cf.  I  113,  4  et  II  74,  4  (chol.). 

Restat  ut  nonnulla  addamus  participiorum  synonyma: 
Sensu  congruunt  partic.  praes.  aestuans  et  fervens:  illud 
legitur  in  chol.  III  20,  I9j  III  S2, 10,  hoc  in  dactyl.  X  58,  3. 


*)  Cir.  V.  208  (cf.  Skiitsch,  GaUus  iiiid  Vcrgil,  Aus  Vcrgils  Friihzcit, 
2.  Teil,  Leipz.  ii.  Berlin  1906,  p.  41  sqq.).  Vcrg.  aeu.  VI  878,  ecl.  VI  73. 
Aiict.  ad  Her.  4,  2:  Maynifice  se'iactat  atqiie  ostentat.  Cic.  orat.  2,52: 
intolerantius  se  iactare. 

2)  Draeger,  Annalen  des  Tacitus,  1887,  adn.  ad  XIII  42:  „Livere 
statt  invidere  ist  bei  Tacitus  ana^  tiQriiiivov  mid  findet  sich  nur  noch 
bei  Martial  und  Statius."  Sed  livor  =:  invidia  iam  aetate  superiorc 
exstat.    Cf.  Cic.  ad  fam.  XI  10.    Ovid.  am.  I  15,  1. 
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Porro  in  usu  sunt  pro  mortuus  (contra  mdrtud  in  dactyl.  III 
32,  2)  partic.  defunctus  IV  73,  5;  VIII  57,  5^),  pro  inqulnatus 
IV  4,  6  (in  hend.)  partic.  dhlitus  VI  93,  9. 

IV.  De  deminutivis  metrorum  vi  versibus  immissis. 

§  14.  Antequani  raateriae  ipsi  operam  damus  liceat  prae- 
fari  deminutivorum  usum  non  poetarum  proprium  esse,  immo 
vero  sermonem  cotidianum  et  libris  prosae  orationis  scriptorum, 
qui  sermonem  vulgarem  et  familiarem  in  deliciis  habent,  de- 
minutivis  esse  refertos^).  Vix  igitur  mirum  quod  Horatius 
formis  deminutive  iictis  magis  in  satiris  quam  in  carminibus, 
Vergilius  magis  in  eclogis  quam  in  Aeneidos  libris,  Catullus 
magis  in  brevibus  carminibus,  quae  ipse  vocat  nugas  aut  in- 
eptias  (cf.  p.  37.)  quam  in  doctis  usi  sunt^). 

Sed  ut  iam  antiquioribus  linguae  Latinae  temporibus  inter- 
dum  vox  deminutiva  sensu  deminutionis  carebat*),  ita  etiam 
in  posteriore  latinitate  saepius  deminutivum  verbum  simplex 
oppressisse  videtur,  cum  formae  linguarum  Romanicarum  aliter 
intellegi  non  possint^).    Poetae  autem,  imprimis  cantores,  qui 
dicuntur  Euphorionis,  formis  deminutivis  interdum  libenter  ute- 
bantur  quoad  ipsorum  et  metri  legibus  convenirente).    Martialis 
quoque,  qui  neotericos  studiose  imitatur,  quod  hoc  cotidianae 
consuetudinis  genus  tantopere  adamavit,  non  est,  cur  stupeamus, 
praesertim  cum  non  ignoremus,  in  eius  epigrammatis  m|xime 
illius  imitationem  praevaluisse,  quem  in  deminutivis  arcessendis 
et  novandis  fertilissimum  esse  omnes  consentiunt  ^.  In  Martiahs 
carminibus    haec    deminutiva    e  versuum   contrariis  rhythmis 
fluxisse  credo: 


1)  Norden,  Comm.  Verg.  p.  218. 

2)  G.  MueUer,  Dc  linguae  Latinac  dcminutivis,  Lips.  l86o.  Woeitnm, 
Bemcrkungcn  iiber  das  Vulgarlatcin ,  Plulol.  XXXIV  (1876)  p.  153. 
Zimmcrmann,  Vcrsuch  einer  Erkliirung  lat.  Gentilsuffixe,  Archiv  XIV 
p.  423.    Baehrens,  Comm.  Cat.  proleg.  p.  18. 

3)  Bachrcns,  Comm.  p.  48.        *)  Lindsay,  Lat.  Sprache  p.  380. 

5)  Ploen,  p.  67.  Lindsay,  1.  c.  Woelfflin,  Moderne  Lexikographie, 
Arch.  XII  p.  389.    Skutsch,  Lat.  Sprache  (=  Kultur  d.  Gegenwart  I,  8^) 

p.  466. 

6)  Skutsch,  GaUus  und  Vergil  p.  4. 

^)  Paukstadt,  De  Mart.  CatuUi  imitatore,  Halis  1876.  M.  Haupt, 
Quaestiones  criticae,  Opusc.  I  p.  87. 


§  15.  Substanffva;  ai)  In  rhythmis  iactylicis.  In 
altero  hemistichio  pent.  II  46,  4  Martialis  contra  sensiim  scripsit 
arcula  pro  arca,  ut  dactyios  efiiceret.  Recte  Stephani  ^)  etiam 
demiuutivum  ancilldndlus  XII  58,  1  metri  causa  usurpatum 
esse  pro  forma  simplici  iudicat.  Eadem  de  causa,  fortasse 
etiam  ad  fingendam  responsionem,  quam  in  deliciis  habet 
Martialis  poeta  satiricus-),  ancillam  lecticarios  amantem  de- 
minutive  vocat  lectlcdndlam  pro  lecticariam  in  pentametro 
distichi  commemorati.  Porro  ne  illud  quidem  redargui  potest, 
quod  censet  idem  Stephani^),  semel  dicta  illa  pdndriolum 
V  49,  10  et  selldrioTd  V  70.  3  metri  necessitate  Martiali  ex- 
torta  esse,  cum  formae  panariis  et  seHariis  a  principio  versus 
Phalaecii  plane  fuerint  absonae.  Contra  a  Stephanio  dis- 
sentiens  putaverim  in  deminutivo  sestertiolum  quoque  vim  metri 
dactylici  non  plane  negandam  esse  I  58,  5^).  In  una  illa 
voce,  quam  hic  adnectamus,  lapis,  poeta,  nisi  synonynuim 
quoddam  usurpare  raalebat,  coactus  erat  pro  dativo  et  ablativo 
pluralis  lapidibus  in  dactylis  derainutivum  exhibere  Idplllus, 
sive  sensu  postulabatur  sive  non:  cf.  VIII  64,  6;  IX  2,  9; 
IX  13,  5;  IX  52,  5. 

b)  Deminutiva  iamborum  vel  trochaeorum  gratia 
formata.  Certo  vis  versuum  lyricurura  cognoscitur  ex  de- 
minutivo  thermdlae  VI  42,  1,  quod  extra  Martialis  epigranimata 
nusqwam  inveniri  Stephani  testis  est^).  Arcessivit  poeta  de- 
minutivam  formam  pro  siniplici  thcrmae,  quaraquani  sensus 
vetabat  clara  Claudii  Etrusci  balnea,  quae  propter  magni- 
tudinem  et  pulchritudinem  Statius  quoque  aequalis  Silvarum 
^carmine  molli^  I  5  celebravit,  deminutivo  signiticari*').  Neque 
dubito,  quin  non  modo  sensus,  sed  etiam  ratio  vers.  hend.  et  chol. 
Martiali  persuaserit,  ut  deminutivum  tofjdtulus  exhiberet  X  74, 3 ; 
XI  24,  11.  In  dactylis  semper  legimas  togdtus  I  108,  7 
(luv.  III,  127)  vel  turha  togdta:  VI  48,  1  (luv.  I  96). 


*)  p.  77. 

8)  cf.  I.  sp.  16;  I  S?  I  9;  I  47;"l  91;  III  61;  IV 
Fnedrich,  Comm.  Cat.  p.  96  et  423. 
8)  p.  76. 

*)  P-  75. 
*)  ibid. 

*)  Fiiedlaeideft  liitiiiigeftohielit®  I  p.  08. 


»,  4  al.  loc.    Ct". 
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§  16.  De  adiectivorum  deminutivis.  A  prosae  ora- 
tionis  scriptoribus  (Liv.i)  Plin.^))  numraus  ex  auro  constans 
vocatur  ^aureus"^).  Sed  cura  formae  aureos  et  aureis  dactylis 
obstarent,  Martialis  arcessivit  deminutivum  aureolus  IX  4,  I: 
aureohs',  V  19,  14,  IX  4,  3  aureblos.  Suffixum  deminutivum 
-lo-,  ut  auxilium  ferebat  adiectivis  aureus,  ligneus,  aliis^,  ita 
angustias  adiectivorura  in  terminationem  -idus  quoque  ca- 
dentium,  quorum  stirpes  productae  sunt,  de  medio  sustulit. 
Neque  imraerito  dicere  nobis  videraur  Catullura  hoc  in  usu 
ceteros  oranes  aliquanto  superavisse^).  Paene  rairaraur,  quod 
Martialis  non  plus  duobus  locis  metri  causa  deminutiva  ad- 
iectivorum  recepit.  Nam  hdrridulus^)  scripsit,  quamquam 
sensui  forma  simplex  satisfacit  X  98,  9  (horridulos),  contra 
hdrridl  X  92,  6  et  hbrrldis  X  62,  8  in  chol.  Item  pro  ran- 
cido  metro  iubente  rdncidido  VII  34,  7  in  dactylica  parte 
hend.  Magis  soni  et  responsionis  gratia  quam  metri  IV  20,  4 
deminutivura  putiduld  pro  putida  in  fine  pentametri  positum 
esse  mihi  videtur. 

V.  De  verborum  usu  metro  commutato. 

Quoniam  supra  diximus  de  periphrasibus  verborum  deque 
synonymis,  nunc  exponemus,  qua  arte  et  ratione  Martialis 

1.  verbiscompositisraetrumfugientibusauxilium 

tulerit  praefixis  demptis, 

2.  verbis  simplicibus  forrais  frequentative  fictis 
auxilio  venerit. 

§  17.  De  simplici  verbi  forma  loco  compositae 
exhibita^).  Verba  simplicia  a  iarabis  ordientia  non  raro 
praefixis  quantitatem  adipiscuntur,  quae  in  rhythmis  dactyl. 
tolerari  non  potest.  Quam  ob  rem  poetae  nonnunquam  re- 
fugiunt  ad  fornias  siraplices.  Kecte  enira,  etiamsi  e  nonnullis 
comoediarum  Plautinarum  exemplis  cottidianam   quoque  con- 


»)  XXXVIII  11,  8.        «)  N.  H.  37,  6. 

8)  Hultsch,  Griech.  u.  rom.  Metrologie2,  Berliii  1892,  p.  302  sqq. 

*)  cf.  p.  30  huius  opusculi.     Scliwede,  p.  10. 

s)  M.  Haupt,  Quaest.  criticae,  Opusc.  I  p.  87. 

8)  cf.  Lucil.  524  M:  horrldulum  (caput). 

7)  Bednara,  Arch.  XIV  p.  597.    Draeger,  Syiit.  I  p.  116. 
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suetudinem  et  e  Vergilii  locis  qnffensdam  sefiiiofiem  ritualem  ^) 
usui  simplicium  pro  compositis  interdum  favisse  concludere 
possumus,  Draeger^):  ^Das  Vershediirfnis^,  inquit  ^wird  nun 
die  klassischen  Dichter  veranlafit  haben,  in  dieser  Bichtung 
weiterzugehen'^ .  Certe  in  compluribus  verbis  vis  et  auctoritas 
metri  agnoscendae  sunt^).  In  Martialis  epigrammatis,  quam- 
quam  nou  multa,  tamen  non  ingrata  buius  usus  exempla  in- 
vestigavimus,  quorum  gravissima  haec  esse  puto: 

Praefixum  con-  (cum),  quod  apud  verba  gelare,  sacrare, 
tegere  prosodiam  versibus  lyr.  accommodatam  etfecit  —  cf. 
XI  98,  7  chol.  congeldti,  XII  67,  3  hend.  consecrdvit,  XII  45, 1 
hend.  contegenti  —  Martialis  omisit  in  dactylicis:  V  9,  3 
geldtde  mantis,  I  116,  1  sacrdvit,  XI  52,  8  tega^it,  XI  29,  11 
iegdris, 

Faenius  Telesphorus  prata  tenet  I  114,  2,  non  obtinet. 
Simili  modo  Martialis  in  vers.  lyr.  composita  collocavit  dp- 
pdrdre  I  99,  12  (dppdrds)  et  dpprobdre  VI  66,  5,  in  dactylis 
simplicia:  pdrdre  VII  56,  3  {pdrdhit),  XIV  217,  2  (pdrdta), 
probdre  I  12,  12  (infin.),  IV  16,  3  {prbbdri),  IV  75,  8  (pro- 
bdndus\  X  34,  6  (infin.). 

Neque  ad  alteram  particulam  transeamus,  priusquam  at- 
tulerimus  simplex  cupere  pro  incohativo  praefixo  cum-  ampli- 
ficato  cmcupiscere  positum,  quorum  usus  item  metricis  rationibus 
subactus  est.  Legimus  enim  in  chol.  X  74,  12  concuplscam 
et  X  3,  8  cmcupiscatj  contra  in  dactyl.  cupidm  XI  67,  2  et 
cupidt  VII  18,  3  et  42,  1,  in  secunda  parte  hend.  concupiscit 
et  concupiscunt  II  68,  6  et  7,  in  priori  cupiunt  X  35,  2  et  4. 

Quodsi  nunc  respicimus  hunc  usum,  qualis  sit  in  prosaicorum 
scriptorum  libris,  non  miramur  scriptores  qui  proxime  accedunt 
ad  poetarum  sermonem,  dico  Tacitum*)  et  Livium,  quem  prae- 
cipue  in  libris  primae  decadis  imitatum  esse  dictionem  poeticum^) 
scimus,  hoc  dicendi  genus  tam  libenter  ascivisse*^). 


')  Norden,  Comm.  p.  186.        *)  Draeger,  1.  c. 

2)  Vetustissimum  exemplum  vetbum  tiieri  pro  intueri  posfilin  videtnr 
esse  (Draeger,  1.  c.).  Cf.  CatuU.  66,  89.  (Vide  Baehrensii  uotam  ad 
hunc  locum  adscriptam.)    Norden,  Comm.  p.  220,  236,  366. 

*)  Draeger  I  p.  117. 

*)  Stacey,  Archiv  XI  p.  509. 

«)  Kuehnast,  Hauptpuukte  der  Livian.  Syntax*,  Berlin  1872,  p.  332. 
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§  18.  Frequentativorum  vel  intensivorum  usum 
omnibus  linguae  Latinae  temporibus  viguisse  nemo  ignorati). 
Postquam  in  aurea  latinitate  intensiva  aliquo  modo  e  con- 
suetudine  vulgari  repulsa  sunt,  posterioribus  saeculis  eorum 
usus  revixit,  immo  grammatica  arte  ut  ita  dicam  comparativa 
docemur  tum  permulta  simplicia  intensivis  omnino  oppressa 
esse,  cum  e  linguis  Romanicis  solum  frequentativa  enucleari 
possint^).  Poetas  sermone  cottidiano  adiutos  nihil  impedivit, 
quominus  ad  difficultates  metricas  reiciendas  formas  intensivas 
vel  frequentativas  sensu  verborum  nativorum  admitterent. 

Martialis  adhibuit  cdntdre  VIII  3,  21  et  XI  3,  5  pro  canere, 
cdptdre  1.  sp.  11,  6  pro  ctipere.  Suffixi  -ito-  ope  Romani 
fiuxerunt  frequentativum  dormltdre,  quod  Martialis  in  dactylis 
pro  nativo  usurpavit:  VIII  59,  11  ddrmltdntem  pro  dormientem. 
Contra  in  chol.  X  62,  11  dbrmldnt,  in  dim.  I  49,  36  ddrmies, 
in  fiue  hend.  I  106,  10  dormiendum^)  occurrunt. 

Lyricorum  rhythmorum  gratia  Martialis  in  usum  vocasse 
videtur  intensiva  dctltdre  et  cldmltdre  (I  17,  1  hend.:  Cogit 
me  Titus  dctUare  causas.  —  I  52,  8  hend.:  Hoc  si  terque 
quaterque  cldmitdris,  X  5,  8  chol.  cldmitetque),  Etiamsi^  non 
negamus  sensum  verbi  formae  frequentativae  favisse,  negle- 
gendum  non  est  Martialem  in  rebus  metricis  sane  elegantem 
frequentativa  commodiora  in  iambis  et  trochaeis  praetulisse 
periphrasibus  molestioribus,  quarum  ope  sensum  intensivum 
in  dactylis  effecit:  I  79,  1  Semper  agis  causas  ...  I  95,  1 
Qiiod  clamas  semper  .  .  .  Accedit,  quod  in  epigr.  X  5,  8 
simplex  forma  et  intensiva  promiscue  exstant.  Hac  quoque 
in  re  Livius  ad  summam  frequentiam  progressus  est  imitatione 
poetarum  impulsus*). 


1)  Woelfflin,  Die  Verba  frequent.  n.  intens.,  Arch.  IV,  1887,  p.  205. 
Ploen,  p.  79.    Stephani,  p.  78. 

2)  Lindsay,   Latein.   Sprache   p.  554.     Woelftiin,   Moderne   Lexiko- 
graphie,  Arch.  XII  p.  389. 

8)  cf.  Cat.  5,  6:  Nox  est  perpetua  una  dormienda. 
*)  Kuehnast,  Livian.  Syntax  p.  343. 
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VI.  De  metonymia  metri  causa  in  usum  vocata. 

§  19.  Metonymiae  usum,  quem  studiis  mythologicis  poetarum 
doctorum  aliquanto  amplificatum  esse  putaverim,  poetis  non 
ingratum  fuisse  consentaneum  est. 

Magna  pars  vocum  metonymice  adhibitarum  exemplis 
Graecorum  debeturi).  Neque  tamen  raro  cognoscimus  meto- 
nymias  non  tam  ex  ingenio  vel  arte  poetarum  ipsorum  ad 
sermonis  ornatum,  quam  ex  ipsa  versuum  necessitate  ad 
rhythmos  idoneos  fingendos  emanavisse.  Sed  convertamus 
nos  ad  rem  ipsam^).    Metri  gratia  Martialis  versibus  immiscuit 

metonymias  has:  _     _ 

Fro  forma  victoriae  scripsit  V  31,  7  palmae  per  meto- 
nymiam  saepius  in  Ciceronis  operibus  obviam^).  Contra 
nominat.  vicforla  VIII  78,  1  in  V.  pede  hex.*).  Pro  plurah 
nuptlae  ^  haec  forma  XII  65,  8  in  chol.,  forma  nuptias 
1  10,  1  in  chol,  VI  8,  3  in  hend.  exstat  —  ponitur  vox  taecla^) 
IV  13,  2;  pro  plurali  tesserae  legitur  ebur  XIII  1,6«)^  Formis 
incomraodis  vocis  pecunia  auxilium  fert  vocabulum  aes  meto- 
nymice  dictum:  aere  pro  pecfmia  VI  27,  6').  Insolenter 
paulum  mihi  videtur  esse  adhibitum  neutrum  pluralis  pdndera 
pro  accusativo  auctoritatera  IX  47,  7  in  V.  pede  hex.  In 
versibus  epigr.  XI  20  imperatori  Augusto  tribuendis  (v.  8) 
nominativus  mmtula  legitur  metonymice  pro  vocabulo  raolesto 
castitas»).     Longe  plurima  remedia  exstant  in  voce  piirpura. 


1)  M.  Haiipt,  opiisc.  II  34;  169. 

2)  cf.  Friedlaenderi  adn.  ad  1.  sp.  12,  1',  1  15,  7;  II  36,  3;  III  82,  22; 

X  48,  4.  ,  *      .. 

3)  cf.  pro  Rosc.  Am.  6,  17:   Atter  plnrimarum  palmarum  vetus  ac 

nohilis  gladiator  hahetur.    Ad  Att.  4,  15:   Ne  diutius  pendeas,  palmam 

♦)  Koene,  p.  53.    Cf.  Martialis  laUrus  et  victncem  lanrum:  VII  6, 10; 

Vlll  50,  5;  VIII  78,  16;  IX  35,  6. 

8)  Koene,  ibidem.  Norden,  Comm.  p.  285.  Cf  Cat.  64,  302  et  33o. 
Slatius  novavit  formam  «Mpfiis:  Scliambergcr,  p.  269. 

6)  Marquardt,  Privatleben  II  p.  824. 

')  Contra  pecumd  in  hex.  XI  70,  7.  Cf.  Baehrensii  notam  ad  Cat. 
10,  8  adscriptam.  Pro  accusativo  pecuni?im  bis  usurpatur  accusativus 
n^mmos  IX  4G,  5  et  XIV  219,  1.    Hey,  Arcliiv  IX  p.  201. 

8)  Teuffel-Scliwabe,  Literaturgeschichte^  p.  220.    Cf.  quae  adnotavit 

Friedlaender  ad  tiii  ^pigi^* 
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Ablativo  purpurd,  qui  in  hend.  I  117,  16  et  V  6,  14,  in  chol. 
X  30,  15  invenitur,  auxilio  venerunt  voces  murex^)'.  VIII 
48,  5  murice  et  ostrum:  XII  38,  3  ostro^).  Etiam  nomina 
propria  usurpavit  Martialis  scribens  pro  ablativo  pQrpura: 
Sindbne  II  16,  3,  pro  accusativo  prirpiiram:  Tyrbn  II  29,  3.  — 
lam  progressi  sumus  ad  metonyraiae  figuras  norainura  pro- 
priorura  ope  formatas.  Ad  exerapla  coraraeraorata  addaraus 
noraen  Dlana,  cuius  genetivus  Didnae  raetonyraice  positus 
est  pro  forma  a  dactylis  absona  venationis  I.  sp.  12,  1  (Vide 
Friedlaenderi  notam). 

Pro  ablativo  opere  vel  operibus  Mentoris  Martialis  XI  11,  5 
arcessivit  metonyraia  quadara,  quara  etiara  in  nostra  lingua 
adhiberaus,  accusativura  norainis  Mentora^). 

VII.  De  nominum  propriorum  usu*). 

§  20.  Haud  scio  an  nullus  poeta  Roraanus  tantara  copiara 
nominum  propriorum  usurpaverit  quantam  Martialis. 

Neque,  cur  res  ita  se  habeat,  latet,  cum  Martialis  poeta 
satiricus  non  tam  vitia  ipsa  quam  personas  quasdam  malis 
facinoribus  indulgentes  sive  nominibus  veris,  quod  rarissimura 
est,  sive  fictis  prostituerit^).  Metrum  in  nominibus  fictis 
nullas  parabat  difficultates ,  cum,  id  quod  recte  observavit 
Friedlaender,  poeta  non  idera  noraen  in  eodera  genere  stul- 
titiae  et  vitiorura  ubique  exhiberet,  sed  aptius  noraen  eligeret, 
prout  versuura  ratio  eura  irapulit^).  Sed  etiara  in  norainibus 
personarura  verarura  adhibendis  poetara  remedia  formarura 
molestaruni  non  defecerunt. 


1)  Eednara,  Arch.  XIV  p.  588. 

2)  Koene,  p.  53. 

3)  Respicias  terminationem  Graecam  (Mentora  pro  Mentorem)! 

*)  Friedlaender  in  praef.  edit.  p.  21—23.  P.  Giese,  De  personis  a 
Martiale  commemoratis,  Gryphiswaldiae  1872. 

^)  Non  raro  fit,  ut  a  Martiale  nomine  quodam  persona  ficta  casti- 
getur,  quo  Catulhis  personam  veram  nominaverat.  Cf.  Baehrens,  Comm. 
Cat.  p.  133. 

®)  cf.  praef  Friedhaenderi  in  edit.  p.  21.  Similis  est  in  hac  re 
Horatii  ratio,  qui  in  carminibus  nomina  musarum  novem  promiscue  ac 
sine  discrimine  usurpavit,  prout  nomen  quoddam  optime  in  metrum 
quadrabat.    Cf.  quae  KiesHng  adnotavit  ad  c.  III  4,  1. 
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1)  Poeta,  cuius  carmina  tractamus,  in  epigrammatis  rhythm. 
lyr.,  maxime  in  vers.  Phalaeciis,  ipse  se  vocavit  cognomine 
Mdrtialis  (chol.  X  92,  15  —  hend.  I  1,  2;  I  117,  17;  VI  82,  4; 
VII  72,  16;  X  9,  3  semper  in  clausula).  Contra  in  epi- 
grammatis  dactyl.  cognomen  metri  causa  cessit  praenomini 
Marcus,  quod  occurrit  locis  his:  I  5,  2;  I  55,  1;  III  5,  10; 
V  29,  2;  V  63,  1;  VI  47,  6. 

2)  Saepissime  commutatio  nominis  gentilis  et  cognominis 
it.  Nam  cum  in  nominibus  gentiliciis,  quae  semper  fere  suf- 
fixi  -ius  ope  formata  esse  satis  constati),  terminationem  per- 
saepe  antecederet  syllaba  producta^),  casus  obliqui  metrum 
dactylicum  valde  fugiebant.  Poetis  auxilio  venerunt  cognomina, 
quae  in  universum  multo  aptiora  erant  quam  praenomina,  cum 
in  bis  non  tauta  esset  varietas  et  frequentia,  ut  personae, 
quibus  idem  erat  praenomen,  disiungi  possent.  Gravissima 
exempla  enumeramus  haec: 

Cum  casusgentiliciorum  dactylis  resisterent,  Martialis  scripsit 
pro  TiilUd,  quae  forma  chol.  commoda  erat  V  51,  5:  Cicerone 
III  38, 3  et  V  69,  2,  pro  Horatio  cognominis  ope  Flacco  I  107,  4 
et  XII  4,  1.  Etiam  pro  nominativo  Salhistiiis  in  dactyl.  XIV 
191,2  cognouien  Crispiis  positum  est.  Eodem  modo  in  vers. 
lyr.  nomen  gentile:  Canius  1  61,  9;  IU  20,  1 ;  III  64,  6  in  chol., 

I  69,  2  in  hend.,  in  daetylico  autem  seinione  cognomen  Eufus 

II  84,  4;  III  94,  2;  III  100,  1  adhibetur.  Sed  in  dactyl.  vocativus 
quoqne  Cani  VII  69,  1.  Accusativus  gentilis  Caeslum  hend. 
VII  97,  1  placebat;  sed  pro  Caesio  in  dactyl.  adhibuit  poeta 
cognomen  Sdhmb  IX  60,  5. 

Cognonien  etiam  gentili  Ovidius  remedium  tulit.  Nam  sola 
forma  Ovidi  dactylis  satis  faciebats).  Pro  ceteris  casibus 
gentilis  usurpantur  formae  cognominis:  Nasones  pro  Ovidios 


1)  Mommsen,  Rom.  Forsch.  I  p.  107.  Marquardt,  Privatleben  I  p.  9. 
W.  Schiilze,  Zur  Geschichte  lateinischer  Eigennamen  vAbhandl.  d.  kgl. 
Ges.  d.  W.  in  Gottingen,  N.  F.  V,  5),  Berlin  1904,  p.  17  et  467. 

2)  cf.  Acilius,  Aellus,  Anntu€,  Caerms,  Canlus,  Cdestus,  Cdssius, 
Clalidms,  Cornellus,  Fulvius,  Furlus,  Herennlus,  Instdnttus,  lulius, 
Iilnius,  LdWlus,  Mamlius,  Mdnlms,  Memmlus,  Mudus,  Opimius,  TulUus, 
alia  gentilicia. 

»)  Genet.  nominis  poetae  deest.  Sed  exstat  genet.  nominis  clientis 
euiusdam  Qoutu»  Ovidiua:  U«Idi  I,m  1;  VU  44,  I. 
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III  38, 10 0,  Nasmem  pro  Ovidmm  V  10, 10;  XII  44, 6.  Contra 
nominis  Vergiltus  omnes  casus  valde  conveniebant  dactylis 
praeter  genet.  et  vocat.  Vergtli.  Quam  ob  rem  cognomen  ad- 
hibetur  Maronls  III  38,  8;  Vo,  8;  V  II  63,  5;  XI  48,  1;  XIV 
185,  1. 

3)  Restat  ut  nonnulla  adiimgamus  de  accusativo  Castora 
I  70,  32).  Apud  Graecos^)  enim  et  Romauos  saepius  formae 
plurali  imius  vocis  vel  nominis  duplex  quasi  sensus  inest. 
Pluraii  parentes  significamus  patrem  et  matrem,  plurali  Cereres 
Cererem  ipsum  et  Proserpinam  (C.  J.  L.  X  1585),  pluraii 
Castores  dioscuros*).  Itaque  rectissime  Romani  templum 
dioscurorum  vocabant  „templum  Castorum"^).  Si  quis  quae- 
siverit,  quare  permotus  Martialis  in  epigr.  I  70,  3  singularem 
vlcinum  Castora  versibus  inseruerit,  non  falso  respondebimus 


1)  In  eodem  versu  cognomen  et  nomen  gentile:  Ndsones  VergiUbs- 
que.  Martialis  Ovidium  poetam  cognomine  vocans  nihil  aliud  fecit  atque 
Ovidius  ipse,  qui  semper  nomine  Naso  se  appellavit.  Praeter  ceteros 
locos  legimus  ablativum  ex  Font.  I  8,  1 :  A  tibi  dilecto  missam  Ndsbne 
salutem  Accipe,  accusativum  ibidem  I  7,  4 :  Haec  me  Ndsbnem  scribere 
verba  latet?,  dativum  trist  IV  4,  86:  Si  niodo  Nasbnl  barbara  terra 
sua  est,  nominativum  et  genetivum  in  versibus  illis  trist.  III  3,  73-76, 
quos  Ovidius  ,in  tumuli  marmore"  insculpendos  sibi  destinavit: 
Hic  ego,  qui  iaceo,  tenerorum  lusor  amorum, 

Ingenio  perii  Ndsb  poeta  meo. 
At  tibi,  qui  transis,  ne  sit  grave,  quisquis  am^sti, 
Dicere:  Nasbms  molliter  ossa  cubent. 

*)  Nomen  nDioscuri"  nusquam  in  Martialis  epigrammatis  occurrit, 
contra  in  deliciis  habet  poeta  ethnicum  LUcbnes.  Sic  dioscuros  vocat 
I  36,  2:  Qualia  Ledaei  fata  Lacbnes  habent,  (cf  Hor.  c.  I  12,  25  puerosque 
Ledae)  1X3,  11:  piosque  Ldcbnas,  l.  sp.  26,  5 :  sidus  .  .  .  Ldcbnum,  (cf. 
Hor.  c.  IV  8,  31  clarum  Tyndaridae  sidus).  van  Royen,  De  vocabulis 
patronymicis  et  ethnicis  p.  57. 

»)  Neue  18  p.  592. 

♦)  Wackernagel,  Zum  homer.  Dual.  =  K.  Z.  XXIII  (1877)  p.  302 
(W.  Latinorum  ^Castores  [et  Polluces]"  cum  Homerico  ^Aiawt''  com- 
parat).    Foerster,  Archaolog.  Jahrb.  1906  I,  1. 

*)  Serv.  ad  Verg.  Georg.  III  89:  Aut  certe  ideo  Follucem  pro  Castore 

posuit,  quia  ambo  licenter  et  Folluces  et  Castores  vocantur,  nam  et  ludi 

et  templum  et  stellae  Castorum  nominantur.    Becker,  Topographie  der 

Stadt  Rom  p.  235.    Jordan,  Topographie  I,  2  p.  292.    Wissowa,  Religion 

u.  Kultus  der  Romer  p.  216. 
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Martialem  poetara  dactylicura  non  solum  reformidasse  accusa- 
tivum  pluralis  Castores  et  Cistftras,  sed  etiam  accusativum 
singularis  Latinum  Castorem  evitare  voluisse^). 

VIIL  De  vocabulis  Graecis  metri  gratia  pro  Latinis 

usurpatis. 

Denique  ad  finem  totius  huius  de  lexico  Martialis  partis  nos 
convertentes  demonstrabimus  poetam  hunc  non  raro  vocabula 
lingnae  Graecae  arripuisse,  cum  synonymae  voces  Latinae 
persaepe  metro  refragarentur. 

§  2L  Revera  ut  in  artibus,  ita  in  usn  vocabulorum  quoque 
Graecia  bello  subacta  victores  superavit.  Brevissimo  enim 
tempore  lingua  Graeca  sermonem  et  virorum  doctorum  et 
consuetudinem  vulgarem  invasit.  Sed  cum  permulta  propria 
linguae  Graecae  ita  in  linguam  Latinam  traducta  esse  haud 
ignoremus-),  quis  est  qui  miretur,  quod  poetae,  apud  quos 
imitatio  Graecoram  permultum  valeret,  usui  vocum  gentis 
finitimae  praeter  ceteros  indulgebant.  Porro  minime  mirum 
quod  Martialis  graecissans  Statium  aequalem  tanto  superavit, 
cum  sermo  cotidianus,  a  quo  Martialis  prope  distabat,  vocibus 
Graecanicis  magis  faveret  et  pluribus  vocabulis  inquinatus 
esset  quam  elatius  dicendi  genus  epicum^).  Neque  tamen 
nsus  vocabulorum  Graecorum  tam  late  patuisset,  nisi  lingua 
Graeca  metro  dactylico,  cui  natura  favebat,  tantupere  se  com- 
mendavisset. 

§  22.  Imitatio  Catulli  his  exemplis  probatur:  Pro  voce 
ciibiciilum     scripsit    Martialis    ut    Catullus    verbum    Graecum 


')  Poetas  persaepe  commodfs  formae  adductos  terminationes  Graecasf 
declinationi  Latinae  anteposuisse  in  vulgus  notum  est,  atque  accusativus 
III.  declinationis  ipse  frequentissime  pro  forma  Latina  collocabatur:  cf. 
Mart.  III  8,  1,  III  11,  3  et  6,  VI  93,  12  Thauld:  IV  1,  5  Trttdnida;  V  53,  1 
Colchida;  VI  21, 1  lanthidd:  X  24, 11  Nestora;  XI 11,  5  Mentbra;  II  64, 1 
rhetord.  —  II  IG,  5  Machdonds;  V  11,  1  idspWas.  Neue  P  p.  443  sqq. 
Sniehotta,  De  vocum  Graecarum  apud  poetas  Latin.  dactylicos  . . .  usu, 
Vratisl.  1903.  Bednara,  Archiv  XIV  p.  354.  Welzel,  De  Claudiani  et 
Corippi  sermone  epico.,  diss.  Vratisl.  1908,  p.  83  sqq. 

»)  0.  Weise,  Die  griech.  Worter  im  Latein,  Leipzig  1882. 

8)  Stephani,  p.  6.    Schamberger,  p.  237. 
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thalamus  X  63,  7  (thalami)  et  XII  96,  8  {thalamis)^), 
Moechus  et  moecha  ponuntur  in  dactyl.  pro  synonymis  con- 
cuUnuSy  cbncuhina,  adultera.  In  dactyl.  legimus  moecho  III 
85,  1;  mbechum  III  92,  1;  mbechde  II  39,  1 ;  II  47,  1;  X  13,  7 
XI  11,  6,  in  versibus  lyricis  cbncuhlno  III  82,  21;  V  41,  2 
VI  39,  13;  VIII  44,  17  (semper  in  choL);  VI  22,  1  (in  hend.) 
cbncuhinos  XII  49,  4  (hend.).  Nominativus  adultera  autem 
VI  7,  5  et  IX  2,3  in  dactylis  legitur^).  Metro  non  exigente 
collocavit  poeta  ablativum  harathro  1 87,4(infinepent.)etIII81, 1 
(in  fine  hex.)  pro  Latino  voragine. 

Ceterorum  exemplorum  haec  memoria  sunt  digna:  Praeter 
vocem  halneum  etiam  pluralis  forma  thermae  a  Martiale  re- 
cepta  est.  Ex  his  duobus  vocabulis  poeta,  prout  metro  postu- 
labatur,  aptius  elegit.  Collocavit  igitur  pluralem  hdlnea  duo- 
decies  in  dactylis  ipsis  et  bis  in  parte  dactylica  hend.  Sed 
pro  forma  halneis  (cf.  VII  34,  10  in  hend.,  hdlneb  III  20,  16; 
IX  33,  1;  IX  75,  5  in  chol.)  adhibuit  formam  thermis  II 
14,  13;  II  78,  2;  VII  32,  7;  XII  19,  1;  XII  70,  8;  XII  82,  1. 
In  dactylis,  ut  iam  diximus,  plerumque  pluralis  halned  in 
usu  est;  in  hend.  et  chol.  singularis  forma  commodior  erat: 
Cf.  II  48,  1;  III  25,  1;  IX  75,  3  et  lO^).  —  Pro  adiectivis 
invtdus  et  aemiihis  Martialis  in  dactylis  usurpavit  adiectivum 
Graecum  zelotypus  I  92,  13,  quod  in  deliciis  est  aeneae  latini- 
tatis^).  —  Vox  sapientia,  cum  genetivus  a  dactylis  abhorrreret, 
cessit  Graeco  s&phiai  I  III,  I  et  VII  74,  9^).    Loco  ablativi 


1)  Bednara,  Archiv  XIV  p.  586. 

«)  Bednara,  Archiv  XIV  p.  586.  —  Minus  saepe  adhibitum  est  syno- 
nymum.  meretrlx  (I  34,  5).  Contra  saepius  pudenter,  ut  ita  dicam, 
usurpata  est  vox  amica,  quam  Komani  inde  a  Naevii  temporibus  ut 
Graeci  katpa  exhibebant:  cf.  II  62,  3;  IX  2,  1  (vide  vers.  3);  XIV  9,  1; 
XIV  156,  1  dmicae;  II  34,  5;  IV  29,  5  dmicam.  —  Baehrens,  Comm.  Cat. 
p.  544.    Hey,  Archiv  IX  p.  226. 

3)  luvenalis  in  satira  VII  4,  pro  forma  balnStim  usurpavit  deminu- 
tivum  bdlneolum.  —  Stephani,  p.  21.  Gaebel-Weise,  Zur  Latinisierung 
griech.  Worter,  Archiv  VIII  p.  346.  Ritschl,  opusc.  II  p.  523.  Neue 
P  p.  824.    Lindsay,  p.  199. 

*)  Kaulen,  Handbuch  zur  Vulgata,  Mainz  1870,  p.  131.  Stephani,  p.  23. 

s)  Cf.  quae  Friedlaender  adnotavit  ad  1  111.  1.  Cf.  frg.  299  Afranii 
(=  Ribbeck,  Comicorum  Romanorum  fragmenta^,  Lips.  1873,  p.  202): 
Sophiam  vocant  me  Grai,  vos  Sapientiam.    Cic.  De  oflf.  I  43, 153:  .  .  .  illa 
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triennio  Martialis  arcessivit  ablativum  vocis  Graecae  trietertde, 
quae  apud  Martialem  et  Statium  primos  in  versibus  invenitur: 
cf.  Mart.  VI  38,  1;  Vll  96,  3;  IX  84,  9;  X  53,  3i).  Sed 
trVeterica  iam  in  Ovid.  rem.  593.  Vox  tessera  in  epigrammatis  . 
Martialis  significat  aut  aleam  figura  ex  omnibus  lateribus  ^ 
quadrata^)  aut  nummos  quosdam,  qui  dabantur  ad  dapes 
adipiscendas^).  Sed  quantopere  nominativus  singularis  tessera 
—  neque  alia  forma  in  Martialis  epigrammatis  invenitur  — 
dactylis  favet,  tantopere  repugnat  pluralis  forma  tesserae. 
Duorum  remediorum,  quae  Martialis  petivit,  alterum  supra 
attulimus^).  Alterius  remedii  notitiam  debemus  Lessingio 
nostro,  qui  rectissime:  „Zu  mehrerer  Bestdrkung'',  inquit, 
„merke  ich  noch  an,  dafi  numisma  auch  blofi  fiir  den  Stempel, 
fiir  das  Geprdge  auf  einem  Oeldstilcke  gehraucht  wirdj  und 
dafi  das  Wort  tessera  (Marke)  nach  keiner  Ahdnderung  in 
das  elegieische  Sijlhenmap  geht,  wodurch  allein  schon  Martial  \ 
gezwungen  iverden  konnte,  ein  anderes  Wort  dafiir  zu 
hrauchen/'  Posuit  igitur  Martialis  VIII  78,  9—10  Graecum 
nomismata  pro  molesta  forma  tesserae^). 


sapientia,  quam  aoqplav  Graeci  vocant .  . .  Seneca,  epist.  89,  7 :  „Sapientia 
est,  quam  Graeci  aoq)iav  vocant.  Hoc  verho  Romani  quoque  utebantur, 
sicut  philosophia  nunc  quoque  utuntur.  Quod  et  togatae  tibi  antiquae 
probabunt  et  inscriptus  Dossenni  monumento  titulus."  (Ribbeck,  1.  c. 
p.  221.  —  Cf.  Fabul.  AteUanae  incerti  nominis  reliqu.  frg.  II:  Hospes, 
resiste  et  sophiam  Dossenni  lege.    Ribbeck,  1.  c.  p.  274). 

*)  Stephani,  p.  26.    Schamberger,  p.  245. 

«)  Marquardt,  Privatleben  II  p.  824,  affert  Gelli  locum  I  20:  yiv^og 
enim  est  figura  ex  omni  latere  quadrata,  quales  sunt,  inquit  M.  Varro, 
tesserae.    Cf  Friedlaenderi  adnotatiimem  ad  IV  66,  15  factam. 

8)  Friedlaender,  adn.  ad  I  11,  1.    Marquardt  II  p.  826. 

*)  cf.  p.  7. 

»)  Lessing,  Zerstreute  Anmerkungen  iiber  das  Epigramm  und  einige 
der  vornehmsten  Epigratamatisten,  III  (Martial.)  6  (Editio  Instit.  biblio- 
graph.  V  p.  178). 
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Appendix. 

L  De  yi  et  collocatione  comparativi  in  CatuUi 

hendecasyllabis  ^). 

lam  Woelfflinus  de  hac  re  aliquid  adnotavit^).  Tamen 
putaverim  cautum  esse  debere,  qui  comparativum  metri  causa 
usurpatum  esse  ait,  cum  non  raro  veri  comparativi  sensus 
formae  insit,  Dubito  igitur,  num  comparativus  venustiorum 
(3,  2)  e  sola  hendecasyllabi  ratione  expediendus  sit^),  ac 
video  etiam  Friedrichum  hac  in  re  non  aliter  iudicasse,  qui 
„Diese  Komparative^',  inquit,  „sind  nicht  ganz  gleich  dem 
Positiv,  sie  stehen  auch  nicht  lediglich  des  Verses  wegen^^^). 
Contra  a  Friedricho  dissentiens  concedo  Woelfflino  metro 
eflfectam  esse  formam  comparativi  in  carmine  9, 10:  0  quantum 
est  hominum  hedtlbrum,  cum  comparativi  sequentes:  Quid  me 
laetius  est  heatiusve?  positivum  flagitent.  Alii  loci  ita  ex- 
plicandi  sunt,  ut  comparativi  idem  valeant  quod  nimis  vel 
paululum  cum  positivo.  Cf.  5,  2  rumoresque  senum  severlorum 
et  12,  3  tollis  lintea  neglegentidrum.  Hos  quoque  comparativos 
recte  intefpretatus  est  Baehrensius^),  atque  interpretationem 
prioris  loci  firmare  potuit  Martialis  illo  VIII  3,  17:  Scribent 
ista  graves  nimiumque  severi. 

In  collocandis  autem  comparativis  —  praetermittimus 
iterum  adiectiva,  quorum  terminationem  antecedunt  syllabae 
creticum  efficientes  (ehriosus  27,  4,  mquinatus  33,  3,  auspH' 
catus  45,  26)6)  —  poeta  Veronensis  multo  constantiorem  se 
praestitit  quam  poeta  Hispanus.  Posuit  enim  in  medio  hend. 
unum  comparativum  (23,  12),  contra  reliquos  omnes  novem 
comparativos  in  fine  (3,  2;  5,  2;  9,  10;  10,  17  et  24;  23,  18; 
27,  2;  33,  4;  45,  25). 


*)  cf.  p.  12  sqq. 

2)  Hexam.  u.  silberne  Prosa,  Archiv  XI  p.  504-505. 

*)  Baehrens,  Comm.  Cat.  p.  82. 

*)  Friedrich,  Comm.  Cat.  p   90. 

«)  Comm.  Cat.  p.  95  et  128. 

•)  cf.  adnot.  in  p.  11  huius  opusculi  adscriptam. 
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II.  Qiioiiiam  dt  comparativi  collocatione  quaestionfbis 
nostris  edocti  sunuis,  mihi  operae  pretium  videtar  esse  uberius 
etiara  de  aliarum  formarum  collocatione  agere  secutus 
vestigia  eorum,  qui  ante  me  has  res  tetigerunti). 

1.    De  substantivis  III.  declin.  et  in  -tio  vel  -sio  et 

in  -tas  exeuntibus. 
Kecte  Stephani  adnotavit  2)  Martiali  et  aequalibus  et  poste- 
rioribus  correpta  paulatim  littera  -0  finali  vocum  III.  de- 
clinationis  in  -tio  et  -sio  cadentium,  nullam  iam  fuisse  dif- 
ficultatem  in  his  vocabulis  adhibendis,  quin  etiam  poetas 
nominativis  cenatio  (II  59,  1),  pensw  (III  30,  3)  aliis  persaepe 
quintum  hexametri  pedem  effecisse,  contra  casus  obliquos 
libenter  posuisse  in  fine  vers.  Phalaecii.  Idem  recte  quidem 
iudicat  plurimas  voces  in  suffixum  -tas  exeuntes  omnibus 
poetis  dactyl.  metri  causa  repudiandas  esse,  sed  non  addit 
eo  saepius  Martialem  illarum  casus  maxime  in  fine  hend.  col- 
loeavisse:  cf.  rapadtatls  VI  72,  1;  XII  53,  7,  inocacitate  I  41, 
19;  II  41,  17,  hospitaUtate  IV  64,  28.  liberaUtate  VIII  38,  2. 

2.  De  vocativis  I.  et  II.  declinationis. 
Tria  genera  sunt  distingenda: 
a)  Vocativi,  qui  formam  habent  —  v.  et  v.  —  v. 


€) 


9 
'II 
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W 


9 

n 


w 


—  ^  »^  et 


%#■# 


a)  Ftffflae  —  s. 
Vocativi  huius  generis  praecipue  collocantur 
a)  aut  in  altero  pentametri  hemistichio  ante  iambicam  con- 

clusionem  ^), 
P)  aut  in  V.  pede  hexametri  ante  finem  trisyllabum. 


»)  Friedlaendcr,  adnot.  in  p.  30  praef  edlt.  et  adnot.  ad  I  16,  2. 
Wolff,  De  Clausulis  Cieeronianis,  Lips.  1901  (eap.  VI,  De  verborum  col- 
locatione  a  Cicerone  clausularuin  gratia  rautata).  Zingerle,  Martials 
Ovidstudien.    Innsbruck  1877.    p.  21  (adn.  4). 

«)  p.  38—39. 

3)  cf.  XI  104,  17—18:  ..  .  dabat  hoc  Cornelia  Graccho,  lulia  Pom- 
peio,  Porcia,  Hrute,  tibi.  Apparet  vocativum  ante  iamb.  conclus.  metri 
causa  loco  dativi  incommodi  positum  esse.    Bednaia,  Arch.  XIV  p.  568. 
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Exstant  tales 

vocativi 

in 

libro 

ante  iamb. 
concl.  pent. 

in  V.  pede 
hex. 

in  princ. 
ait.  hemist. 

in  princ. 
hex.  et  pent. 

cet.  loc. ') 

sp. 
I. 

2 
5 

8 

6 

2 

1 
4 

II. 

5 

a 

7 

1 

1 

III. 

7 

9 

3 

3 

8 

IV. 

5 

6 

6 

2 

2 

V. 

4 

7 

4 

2 

4 

VI. 

7 

6 

6 

1 

5 

VII. 

17 

12 

2 

— 

6 

VIII. 

6 

6 

3 

2 

4 

IX. 

14 

6 

3 

4 

X 

13 

5 

1 

1 

8 

XI. 

11 

6 

4 

1 

5 

XII. 

4 

3 

2 

1 

3 

XIII. 

— 

XIV. 

1 

b) 

100                 78 
—  80:   —  V. 
+  20:  V.  —  V. 

In  vocativis  v.  v.  —  ^ 

47 

et  •"■  vy  v^ 

16 
—  v^  idem 

55 

valet  quod 

in  vocativis  prioris  generis. 

Huius  mo( 

di  vocativi 

leguntur: 

in 

ante  iamb.  concl.  pent. 

in  V.  pede 
hex. 

in  fine  hex. : 

—  vy   v^             V- 

/»pf    \f\i* 

libro 

v^  v^            vy 

■'"■   vy  w    ""       vy 

sp. 
I. 

1 

13 

2 



1 

II. 

2 

3 

1 



3 

m. 

5 

4 

2 



3 

IV. 

2 

6 

1 

1 

1 

V. 

1 

4 

5 

2 

1 

VI. 

8 

7 

1 

— 

— 

VII. 

4 

2 

— 

— 

VIII. 

1 

5 

3 

IX. 

3 

2 

2 

— 

2 

X. 

3 

7 

1 

3 

XI. 

4 

6 

1 

XII. 

2 

1 

1 

1 

XIII. 

2 

— 

— 

XIV. 

— 

1 

— 

1 

32 

62 

25 

3 

16 

94 

4  =  ante  iamb.  concl.  I.  hem.,  in  fine  hex.,  cet.  loc. 


1 
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c)  Vocativi  —  y^  ^  et  w  —  wv/  maxime  ponuntur 

a)  aut  in  V.  pede  hex.,  qui  secundum  leges  metricas  semper 
dactylus  esse  debet, 

P)  aut    in   principio  alterius  hemistichii   pent.,    cum  altera 
pars  pent.  meris  dactylis  constare  debeati). 


" 


Collocavit  igitur 

Martialis  vocativos  —  ^  >^  et ^  ^ 

in 

in  V.  pede 

in  princ.  alt. 

in  princ.  hex.  et 

cet.  loc. 

libro 

hex. 

hemist. 

pent.  ( —  V-  v>) 

sp. 

._ 

_ 

1 

«H^M 

I. 

9 

8 

3 

.BM. 

II. 

21 

U 

3 

1 

III. 

li 

9 

IV. 

6 

li' 

s 

V. 

IS 

10 

_ 

VI. 

5 

4 

m.mmm 

1 

VII. 

5 

12 

1 

VIII. 

S 

4 

2 

IX. 

7 

4 

t 

1 

X. 

2 

i 

XI. 

6 

8 

Xlf. 

5 

S 

1 

xm 

__ 

3 

'am» 

XIV 

— 

1 

94 

9» 

19 

9 

—  Ov.      ■""  v/  tj> 

+  14: wv. 

3.  Dt  collocatione  infinitfTornin 
idem  valere  quod  de  vocativis  consentaneum  est. 

a)  Infinitivi  praesentis: 
a)  Infinitivi  —  w    (deesse,   esse   [=  edere],    esse,    ferre, 
flare,  flere,  ire,  noile,  posse,  scire,  stare,  veiie)  inveniuntur 


f 


*)  cf.  I  67:  Liber  homo  es  nimium,  dicis  mihi,  Ceryle,  semper: 
In  te  quis  dicit,  Ceryle,  liber  homo  es? 
II  58:  Pexatus  pulchre  rides  mea,  Zblle,  trita: 

8unt  haec  trita  quidem,  ZoUe,  sed  mea  sunt. 
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in 

ante  iamb. 

in  V.  pede 

in  princ. 

in  princ. 

cet   loc. 

libro 

concl.  pent. 

hex. 

alt.  hemist. 

hex.  et  pent 

sp. 

2 

2 

— 

— 

I. 

10 

8 

— 

2 

1 

II. 

14 

1 

— 

5 

6 

III. 

9 

2 

1 

4 

1 

IV. 

5 

5 

— 

2 

1 

V. 

7 

— 

4 

1 

4 

VI. 

7 

1 

4 

2 

2 

VII. 

7 

1 

1 

1 

1 

VIII. 

3 

3 

2 

3 

1 

IX. 

13 

3 

1 

2 

2 

X. 

10 

2 

1 

2 

2 

XI. 

12 

8 

3 

5 

5 

XII. 

9 

3 

2 

3 

1 

XIII. 

11 

2 

1 

— 

XIV. 

7 

2 

2 

2 

1 

126 

39 

25 

35 

28 

P)   Infinitivi  generis  v^  —  v.   occurrunt 


in 

libro 

ante  iamb. 
concl.  pent. 

in  fine  hex. 

cet.  loc. 

sp. 
I. 

1 

4 

2 

11. 

7 

1 

III. 

4 

2 

IV. 

13 

2 

V. 

4 

4 

— 

VI. 

5 

2 

1 

VII. 

3 

1 

VIU. 

13 

5 

1 

IX. 

5 

2 

1 

X. 

9 

2 

XI. 

12 

6 

2 

XII. 

5 

— 

3 

XIII. 

2 

— 

XIV. 

12 

1 

— 

99 

29 

9 
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l)  Infinitivi  qiii  formam  habent ^  reperiuutur 


m 
libro 


ante  iamb. 
concl.  pent 


in  V.  pede 
hex. 


sp. 

I. 

II. 

III. 

IV. 

V. 

VI. 

VII. 

VIII. 

IX. 

X. 

XI. 

XII. 

XIII. 

XIV. 


cet.  loc. 


1 


2 
2 


2 


2 

1 

3' 
2 
2 
1 


I 


1 
1 


m  ii 


I 


15 


l)  lam  adinfinitivosindactyluracadentesnoscouvertentes  colli- 
gemus  infinitivos  —  ^  ^.    Horum  infinitivorum  leguntur 


in 
libro 


in  V.  pede  hex. 


m  prmc. 
alt.  heniist. 


sp. 

1 

I. 

% 

II. 

e 

111. 

10 

IV. 

2 

V. 

1 

VI. 

% 

VII. 

% 

VIII. 

5 

IX. 

5 

X. 

7 

XI. 

4 

XII. 

7 

XIII. 

2 

XIV. 

5 

m  prmc. 
hex. 


m  prmc. 
pent. 


1 

8 

5 

11 

8 

8 

5 

10 

10 

13 

13 

12 

7 

11 

15 


1 
2 
1 
1 
1 
2 
4 
4 
1 
3 
5 
4 

2 

3 


cet.  loc. 


75 

^.     v>  v./  — •  v/  V- 


2 

2 

4 
3 
7 
1 
3 
2 
2 
3 
1 
2 


137 


1 
5 
1 

1 

1 
1 
4 


34 


36 


14 


'i^' 


% 


^ 


, 


f 
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s)  Infinitivi  praesentis,  quibus  fornia  est ^  v.  leguntur 


in  libro 

in  V  pede  hex. 

cet.  loc. 

sp. 

2 

I. 

6 

— 

n. 

3 

— — . 

III. 

4 

IV. 

4 

1 

V. 

2 

1 

VI. 

2 

— 

VII 

4 

1 

VIII. 

2 

2 

IX. 

5 

2 

X. 

2 

1 

XI. 

2 

2 

XII. 

2 

2 

XIII. 

— 

XIV. 

4 

1 

I 


44 


I 


13 


.  b)   Infinitivi  perfecti  temporis: 

a)  Infinitivi  formae  creticae  v-  —  ^  quater  ante  conclus.  iamb. 

pentametri, 
P)  Infinitivi    formae    trocbaicae quinquies  ante  iamb. 

conclus.  pentametri  et  bis  ceteris  locis, 
-()  Infinitivi  v.^  —  v^  et  —  v^^  —  ^  inveniuntur 


in  libro 

ante  iarab.  concl  pent 

in  V.  pede  hex. 

cet  loc. 

sp. 

6 

1 

I. 

5 

n. 

3 

m. 

— 

— 

IV. 

4 

— 

V. 

3 

— 

VI. 

5 

— 

VII. 

3 

1 

— 

VIII. 

1 

— 

IX. 

2 

1 

X. 

3 

— 

XI. 

4 

XII. 

2 

XIII. 

— 

— 

XIV. 

2 

43 
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4.  Di  f#y  tertiae  personae  pluralis  perfecti 

in  -ere  exeantis. 

a)  Formae ^  leguntur  ante  iamb.   concl.  quater, 

cet.  locis  bis, 

P)  Formae  ^ ^  inveniuntur 


in 

ante  iamb. 

in  V.  pede 

cet.  loc. 

libro 

concl.  pent 

hex. 

sp. 

4 

__ 

I. 

2 

1 

l 

II. 

-i.i_. 

1 

III. 

-_ 

__ 
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Vt  finem  faciamus:  Quoniam  adhuc  formas  disiunximus 
ut  ita  dicam  secundum  rationes  grammaticas,  nunc  secuudum 
rationes  prosodiacas  distinguamus  duo  genera  formationum. 
Exstant  enim 

I.  formae,  quae  cadunt  in  pedem  trochaicum, 
II.  formae,  quae  cadunt  in  pedem  dactylicum. 

Quarum,  ut  numeri  tabellarum  comprobant,  priores  longe 
saepissime  ante  iambicam  conclusionem  pentametri  ponuntur  — 
ibi  enim  leguntur  si  omnia  exempla  computamus,  formae  504, 
contra  non  plus  435  ceteris  omnibus  versuum  locis  — ,  posteriores 
autem  praeferuntur  et  in  V.  hexametri  pede  et,  si  dactylo  nulla 
antecedit  syllaba,  in  principio  alterius  pentametri  hemistichii. 
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Vita. 


Natus  sum  Paulus  Georgius  Schneider  a.  d.  XVII. 
Kal.  Maias  anni  1884  Nissae  in  urbe  Silesiae  patre  Alberto 
matre  Maria  e  gente  Dremmleriana,  quos  ambos  adhuc  salvos 
esse  valde  gaudeo.  Addictus  sum  fidei  catholicae.  Primis 
litterarum  rudimentis  imbutus  sum  et  in  oppidulo,  quod  vocatur 
Pitschen,  et  Posnaniae,  quam  in  urbem  parentes  a.  1894  trans- 
migraverant.  Ibidem  puerum  quartum  decimum  annum  agentem 
gymnasium  ad  S.  Mariam  Magdalenam  in  discipulorum  numerum 
recepit.  Maturitatis  testimonium  gymnasii  Lesnensis,  quod 
nomen  fert  a  Comenio,  viro  illo  doctissimo,  a.  1904  adeptus 
nostram  almam  matrem  Vratislaviensem  petii  et  civis  aca- 
demicus  factus  studiis  philologicis  operam  dedi. 

Docueruntme  imprimisvir.ill. :  Baumgartner,  Cichorius, 
Ebbinghaus,  Foerster,  Freudenthal  f,  Hoffmann, 
Jacoby,  Koch,  Norden,  Siebs,  Skutsch,  Wendland, 
Zacher  f. 

Exercitationibusseminariiphilologici,quasregebantFoerster, 
Skutsch,  Wendland,  per  tria  semestria  interfui;  ad  exer- 
citationes  archaeologicas  aditura  mihi  praebuit  Foerster,  ad 
exercitationes  philosophicas  Kuhnemann. 

Quibus  omnibus  viris  me  semper  debitam  gratiam  habi- 
turum  esse  promitto,  maxime  vero  Skutschio,  praeceptori 
meo,  qui,  ut  in  ceteris  studiis,  ita  etiam  in  hac  commentatione 
couscribenda  consilio  atque  opera  benigne  me  adiuvit. 
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